Das Christentum als mystische Tatsache

6. Vortrag

(Verhdltnis des Seelischen und Geistigen
zur materiellen Welt bei den Pythagoreern)

von

0 N Rudol?f Bteinery
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Es obliegt mir heute noch, iber das Verhiltnls des Seelischen und
Geistigen zur Korperwelt bel den Pythagoreern zu sprechen. Ich habe bls
Jetzt vorzugswelse liber die Organisation des Universums bel den Pythagore-
ern gesprochen und mdchte heute noch hinzufiigen dasjenige, was wilr von den
Pythagoreern wissen kidnnen iiber dle Vorstellungen von der Seele, vom Gelste
und von ihren Beziehungen des Geistigen und Seelischen zur Korperwelt.

Geschichtlich wissen wir von dem Pythagoreismus auf dlesem Ge-
biete nicht bloss aus spirlichen Nachrichten, die wir von den Pythagoreern
haben, sondern wir wilssen noch viel Genaueres aus den Platonlschen Gespri-
chen. Ein grosser Tell dessen, was Plato verarbeitet hat, stammt aus dem
Pythagoreismus her, Plato ist bel den Pythagoreern in die Schule gegangen
und hat einen grossen Tell seiner Lehren aus dem Pythagorelsmus gesogen,

So richtig verstehen aber wird man dle Lehren des Pythagorelsmus
doch nur, wenn man von gewissen Vorstellungen - die man ja zu allen Zeiten
gewinnen kann und von Bewissen Verhiltnissen des Geistigen und Kdrperlichen
ausgeht und darnach fragt: Wie verhalten sich die Anschauungen der Pytha-
goreer zu diesen, wie nehmen sie sich diesen gegeniiber aus? Die Pythagoreer
haben die tiefste Versenkung gehabt in das menschliche Ich, Sie haben eine
Anschauung Ubertragen auf ihre Schiiler, die das menschliche Selbst so welt
erfasst hat, als es erfasst werden muss, wenn es ibergreifen soll auf dle

materielle Welt.
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Auf einer gewissen Stufe hort das Materielle auf eine Bedeutung
zu haben., Auch Raum und Zeit horen auf. Bilder sind mit allen Eigenschaften
der sinnlichen Natur behaftet., Wenn wir welter aufsteigen und uns diese
Bilder gelstiger und geistiger vorstellen, dann kommen wir immer niZher dem
Geistigen, nicht insofern als es raumlich und zeltlich ist, sondern nur
insofern als es ewlg ist. Diese Anschauung, dass den Dingen ein Wesen
gugrunde liegt, das zu allen Zeiten dasselbe ist, glelchgliltig ob wir die-
ses oder Jjenes Ding betrachten, haben die Pythagoreer gehabt. Zu dieser
Anschauung haben sie sich emporgeschwungen, nicht bloss zu der Anschauung
des Begrifflichen, sondern tatsichlich bis zur Anschauung des Einen haben
sie sich emporgeschwungen. Sie haben gerade durch die Art und Weise ihrer
Ausgestaltung der Zahlenlehre gezelgt, dass sie in der grossen Harmonie
nichts anderes sehen als die Verkorperungen einer Gottheit im Weltenall,

Die Pythagoreer waren beeinflusst durch dle dgyptischen Anschau-
ungen. Dieses Aegyptische zeigt uns symbolisch die Anschauung, dass der
Nus in allem lebt. Bei den Aegyptern treten Symbole in der Erkenntnis auf,
die wir auch beil den Pythagoreern finden. Diese Symbole zu verkennen ist
bei den Aegyptern gar nicht mdglich, Wenn man glaubt, sie nur oberflich-

1ieh betrachten zu kbnnen, so wird man finden, dass sie nicht zu verstehen

T

sind. Sie sind nur zu verstehen, wenn man sie in einer tieferen Weise aus-
legt.

Wir werden dies noch niher ins Auge fassen bel der Betrachtung
der platonischen Ideenwelt. Ich muss darauf aufmerksam machen, um auf

Grund derselben mich iiber den Pythagoreismus und seine Seelenlehre leich-
ter verstindlich ¥¥ machen 2zu konnen., Die Lehre von Osiris habe ich schon

i e L L R el e

- -

angedeutet. Wir treffen in dieser Sage den Osiris, welcher von einer feind-
lichen Gewalt, die Typhon genannt wird, zerstiickelt und im Weltall zerstreut
wird, und die Isis, eine weibliche Gottheit, fiigt die Triimmer des Osiris

wieder zusammen. Diese sind dann der Mensch.

Ausserdem schliesst sich hier eine zwelte agyptische Sage an,
nach dem Tode des Osiris gebo-
Sagen und Geschichten

wonach der Jjingere Gott Horus von der Isis

ren wird, Diese Anschauungen weisen nach Nachrichten,
darauf hin, dass die Aegypter in dieser Sage symbolisch die Anschauung aus-

gedriickt haben, dass das All ausgeflossen ist in die Erscheinungswelt, in
die Welt, die uns entgegentritt. Und der serstiickelte Gott ist der Allgelst,

welcher sich fiir die Aegypter aufgeldst hat in die vier Elemente: Wasser,
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Feuer, Luft und Erde, sie wieder vereinigt und bindet und die verschiede-
nen Zahlenverhiltnisse bel der Mischung der Stoffe bewirkt.

Das 1st denn in die griechische Anschauung iibergegangen., Wir tref-
fen es dann in der Form, dass Liebe und Hass die Welt zusammenhilt. Das
sind die Gedankenpotenzen von Osiris, Isis, Typhon. Osiris lebt nur in den
vier Elementen weiter, welche als Osiris vorgestellt werden. Es ist der
Hass, welcher die Elemente zwingt, als Mannigfaltigkeit nebeneinander zu
liegen, und die Liebe, welche die Zersplitterung wieder in die Einheit
zuriickfihren will,

S0 haben wir auch den Gottergedanken bel den Griechen zur Anschau-
ung gebracht, Das Symbol kdnnen wir auch finden, wenn wir einen Hgyptischen
Obelisken anschauen. Derselbe ist vierseitig und lduft zusammen in einer
Spitze. Dies bedeutet die vier Elemente, welche die harmonische Einheit
der Welt ausmachen, Der Obelisk ist geziert mit dem Bilde eines Kifers,
welcher eine Kugel dreht, oder mit dem Bilde eines Widders, der eine Kugel
dreht. Wir wissen, dass die Aegypter sich unter der Kugel Jjene Alleinheit
dachten.,

Nun ist aber bei dieser Vorstellung eines festzuhalten, Nur dann
ist der Pythagoreismus vollstindig zu verstehen, sowelt er Weltanschauung
ist, wenn ihm zugrunde liegt die Vorstellung, dass Osiris tatsichlich sich
aufgelost hat in die vier Elemente, dass er kein Sonderdasein mehr fiihrt.
Durch die Auseinanderzerrung der Kridfte ist Osiris in die Elemente gespal-
ten worden, in die in der Aussenwelt existierenden Elemente,

Der Pythagoreer war sich also klar dariiber, wenn er auf der Suche
war nach Osiris, auf dem Wege, Gott zu erkennen, dass er diesen CGott nicht
ausserhalb der Welt in einem Ding an sich suchen musste, sondern da, wo er
einzig zu finden war, in der Welt als solcher. Er war sich klar dariiber,
dass Gott in der Welt war. Daher betrachtete der Pythagoreer die Welt nicht
als Schopfung Gottes, sondern als das Dasein Gottes, Wer in der Welt lebt,
der lebt in Gott. Der Pythagoreer hat Gott nur innerhalb der Welt gesucht.
Daher ist der Pythagoreismus eine Lehre, die sich mit der Welt und deren
Verhiltnissen beschiftigt. Es ist interessant, wie sie einigen Zahlenver-

hiltnissen griechische Gdtternamen bellegten.
Wir sehen daran also, dass das, was dile Griechen als Gotterbilder

darstellten, die Pythagoreer in den 7ahlen darstellten, die fiir sie die Welt
zusammenhalten. Der Pythagoreismus erscheint als hichste Ausprigung d_unn.
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was In der Welt vorhanden war. So wie die Pythagoreer sich die Welt vor-
stellten als den Zusammenfluss der vier Elemente, so stellten sie sich auch
den Menschen vor., Es war so, dass fir den Pythagoreer der Mensch nichts an-
deres war als der harmonischste Zusammenklang der vier Elemente. Unter Ele-
ment stellen Sie sich nicht grobe Stoffe, sondern Potenzen vor. Es war
nicht ein stoffliches Zusammenwirken, sondern etwas thnliches wie das, was
Sie sich unter der Harmonie in der Musik vorstellen. So war auch das, was
in der menschlichen Seele erscheint, am besten ausgedriickt in der Harmonie,
welche durch die Leier hervorgebracht wird, Es tritt daher die Seele immer
in der Gestalt des Symbols der Leier hervor, welche gleichsam aus den Ele-
menten zusammengesetzt ist.

In der menschlichen Organik unterschileden sie dreierlei. Sie wa-
ren sich klar dariiber, dass der Mensch Selmnsucht hat, zu dem wieder zuriick-
zukehren, von dem er urspringlich stammt, Sie waren sich klar, dass der
Mensch nichts anderes war als eine Inkarnation des Osiris, eine Inkarnation
der Gottheit, welche in die Welt ausgeflossen lst. Das war es, was sich lh-
nen in der Anschauung der Welt ergab und von dem sie iiberzeugt waren, dass
es in Jeglichem Menschen dasselbe war, dass es liberhaupt in Jeglichem We-
sen dasselbe war,

Wer die Anschauung in seinem Bewusstsein entwickeln konnte, der
sah die Welt als ein Ganzes, indem er sich sah. Das Universum erwelterte
sich innerhalb des Ich zur Selbstheit, und das Ich wurde Universum. Aber
der Mensch konnte das nur als Einzelwesen durchmachen. Der Mensch ist nur

dadurch Mensch, dass er diesen Drang, diese Hinneigung nach dem Osirls hat
und dass er diese Kraft nur insofern hat, als er mit der ganzen materiellen
Welt in einer Kraftverbindung steht. Daher unterschied der Pythagoreer zu-
erst die eigentliche Osirisnatur im Menschen und im All, das All-Ich, das
gls ein Einziges im Weltall vorhanden war, und als ein Zweltes einen Tell
der Mannigfaltigkeit, den kdrperlichen Menschen, einen Teil des nur sinn-
lich-physischen Menschen, welcher entsteht und vergeht und welcher durch
die Sinne becbachtet werden kann, Es stellt sich der Mensch dar als Sinnen-
wesen, fiir sich selbst und fir andere wahrnehmbar, und dann noch als Wesen,
welches rein von innen geschaut wird, welches nichts anderes war als ein

Abglanz des Lichtes, welches aus der Gotthelt herabgeflossen ist.
Nun musste der Pythagoreer zu der Anschauung kommen, dass dilese

beiden einander gegeniiberstehenden Dinge sich so verhalten wie alle anderen
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Zwelheiten bel den Pythagoreern, dass also alles auseinandertritt in eine
Zweiheit, In allem unterscheiden sie eine Zweilheit, so auch im Menschen.

Die verschiedenen Zweiheiten, die die Pythagoreer in der Welt hatten, kdnnte
ich anfiihren, Ueberall suchten sie sie auf, ilberall suchten sie eine Art von

Polaritidt. Das war das Begrenzte und Unbegrenzte, das Gerade und das Ungera-
de, das Gute und das Bose, das Quadrat und der Wiirfel, das Rechteeck und die
Sdule und so weiter. So unterschieden sie iliberall, in jeder geistigen und
physischen Identitdt eine Zweihelt, Nun wird es beim Menschen nicht geistig
und korperlich, sondermn so, wie ich es geschildert habe,

Bleiben wir dabei, wie ich es geschlildert habe, Diese Zweiheit
braucht eine Verbindung,und diese Verbindung ist der dritte Tell, aus dem
der Pythagoreer das menschliche Wesen zusammensetzt. Dieses Dritte ist das,
was in der griechischen Weltanschauung und von allen spateren Weltanschauun-
gen Seele genannt wird, Dieses Dritte ist auf der elnen Selte eine Verbin-
dung der geistigen Allheit, All-Einheit mit der Mannigfaltigkeit, der Materia-
1itit auf der anderen Seite, so dass wir drei Teile haben: die Gelstigkelt,
die Materialitit und als das Dritte die Seele. Auf der einen Selte 1ist das
Materielle und auf der anderen Seite ist die hichste Geistigkeit. Das 1ist
es, was mit der anderen, der dritten Seite zusammen die einzigartige mensch-
liche Perstnlichkeit ausmacht.

Die menschliche Persdnlichkeit ist also nur dadurch fiir die Pytha-
goreer vorhanden, dass der einheitliche Geist mit Hilfe der Seele zusammen-
hingt mit der Mannigfaltigkeit der Materialitdt. Der Mensch entdeckt in sich
die Seele und hat ein Anrecht auf Geistigkeit, wenn er nach der Sphire der
Geistigkeit seinen Blick richtet, wenn er als? auf der einen Seite der na-
teriellen Welt angehdrt und auf der anderen Seite Bewohner der geistigen
Welt ist, mit der er sich verbinden soll. So ist also der Mensch bei den
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~ Pythagoreern in drei Potenzen geschileden:
| 1. in das, was ihn zur Einzelheit macht,
2, in das, an was er sich hingibt,
und 3. in das, was ihn befreit von der Einzelheit,
Bin unterscheiden das, was dem einzelnen Menschen angehort, welches hinauf-
 leuchtet nach dem Geistigen, welches aber zu gleicher Zeit auch hinunter-

~ leuchtet nach dem m:porluhm Also das, was der Pythagoreer als das Dritte
anerkennt, das vermittelt zwischen dem gottlichen und dem materiellen Prinzip.




I' goreern der Inkatnationsgedanke erhalten hat.

Es ist also nicht nur der Osiris inkarniert, sondern noch etwas,
das der Einzelhelt nihersteht als der Osiris als solcher. Es wird also et-
was reinkarniert, das zwilschen der Perstnlichkeit - zu der die Sinnliohkeit
gehtrt - und der Ceistigkeit ist - zu der die Sinnlichkeit nicht mehr ge-
hort -, etwas, das tellnimmt an der Welt und das zu gleicher Zeit Einzel-
heit und Allheit ist.

Dieses 1im Menschen inkarnlerte etwas macht dasjenige aus, was die
einheitliche Osirisnatur, die Individualitdat 1st, die hier unten individua-
lisiert zu der Perstnlichkeit - was nicht dasselbe ist flir die Pythagoreer -,
und das durch die Vermittlung der Perstnlichkeit mit Osirlis eine Einheit
ausmacht, Diese Individualitit lebt sich nicht ganz aus in der Perstnlichkeit,
so0 dass diese etwas in sich finden wird, wenn sie in sich innerlich Umschau
hilt und ihr Bewusstsein ausnimmt, wo sie sich sagen muss, das gehort nicht
dem Stilck an, in dem ich inkarniert bin. Dieses individualislerte Stiick ist

es, welches ist der Einzelne,
Daher ist in der menschlichen Natur drelerlei verbunden:

1, die persdnliche Einzelhelt,

2, die iiber die Perstnlichkeit hinausgreifende gelstige
Substantialitit,

3, das Licht des Osiris, der Einhelt, die im All lebt und dle
nur dadurch leben kann, dass zwischen den anderen Gliedern die

Individualitidt dazwischensteht,
Diese Individualitit ist nicht nur verkniipft mit der einzelnen Ausprigung der
Perstnlichkeit, sondern bedeutet mehr als die einzelne Perstnlichkeit. Das,
was in der Individualitit gefunden werden kann, deckt sich nicht mit dem, was

3 in der einzelnen Perstnlichkeit gefunden werden kann,

Es wird der Anhinger des Pythagoreismus, wenn er Umschau hiédlt, um

: dies zu erkliren, im Bewusstsein nicht stehenbleiben diirfen bei der Perstn-
ichkeit, sondern er wird iibergreifen miissen zu anderen Individualitdten. Er

:‘ ‘wird innerhalb seiner einzelnen Perstnlichkeit nicht alles das finden konnen;

“ der Mensch ist aus sich selbst nicht erklirbar. Nur dann, wenn er gegeniiber

' der Eingelheit, der Perstnlichkeit - gleichgliltig wie metaphysiseh aufgefasst -
: annimmt, dass die Individualitlit blelben kann, sich inkarnieren kann in an-
 deren Einzelheiten, so dass fir die Individualithit eine Reihe von Entwick-
 lungsstufen eine Reihe solcher Perstnlichkeiten in Betracht kommt, wird er

‘die Erklérung finden, Und hier haben Sie auch die Form, welche bel den Pytha-
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In der zweiten Potenz haben die Pythagoreer die Seele als eine ein-
zelne Personlichkelt {ibergreifend erkannt, und sie haben erkannt, dass mehr
hineingeht als das einzelne Gefiss, die einzelne Personlichkelt, so dass wir

daher von elner Vorexistenz dessen, was als Individualitdt sich auslebt in

der Perstnlichkeit, sprechen diirfen.

Diese Lehre hat auch Plato ausgefilhrt in seinen Gesprichen, Er hat
darin Sokrates zum Lehrer gemacht, und wir dilirfen uns vorstellen, dass Plato
deshalb seine Lehren in Gesprichsform gebracht und Sokrates zum Lehrer ge-
macht hat, um zu zeigen, wie allmdhlich ein Schiiler nach und nach zum Hoch-
sten hinaufgefiihrt werden kann.

Wenn wir den Werdegang eines Pythagoreers uns vorstellen wollen,
so kinnen wir das Gesprich iiber den Werdegang der Seele, ' Phidon! zur Hand
nehmen. Der "Phidon" ist nicht als ein exoterisches Gespréch, sondern als
ein Symbolum fiir den pythagoreischen Unterricht aufzufassen. Das bewelist klar
eine Stelle im Eingang. Ueber den geschichtlichen Sokrates sind wir wenig
unterrichtet,und das, was falsch iatimﬁusserlichen, handgreiflichen Sinne, das
 Xdnnen wir filglich weglassen. Wir diirfen daher, wenn Plato ein besonderes
. Gewicht auf Hussere Tatsachen legt und solche mittellt, wie dies gerade beim
"pPhidon" der Fall ist, wo er uns erzi#hlt, dass die Reichung des Schirlings-
" bechers verzogert wird, weil ein gewisses Schiff nach Delos fihrt, wir missen

" daher in dieser Mitteilung etwas Besonderes sehen, Wir konnen aus der Geschich-
. te sehen, dass man in Griechenland gezwungen 1st, eine Zeitlang dem Konig
Minos sieben Jiinglinge und sieben Jungfrauen zu schicken, Von dieser Plage

. . wurde man befreit durch Theseus dadurch, dass er den Minotaurus erlegte. Als
3 Dank dafiir sandten die Griechen zu gewissen Zeiten ein Schiff nach Delos zur
Darbringung von Opfergaben, Wihrend dieser Zelt durfte niemand hingerichtet

‘. werden., Die Verurtellung des Sokrates fiel gerade in diese Zelt ,und es musste
: - daher gewartet werden. Diese Tatsache wurde uns am Anfange des "Phidon" er-

. zihlt. Sie steht nicht zufédllig am Anfang. Das hat t:i.ne bestimmte Bedeutung.
3 la ist gerade wie bel den Aegyptern. Wenn wir da eine Sphinx sehen, so bedeu-
 tet das, dass wir uns nicht darauf beschrinken diirfen, uns mit der einfachen
mmmm zufrieden zu geben, sondern dass wir hinter derselben tiefere

- Wahrheiten suchen sollen,
Eine solche Andeutung ist auch diese Erzihlung am Anfang des Plato-

nﬁ.um "Phédon" . Sie weist stets darauf hin, dass wir darunter etwas zu
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suchen haben. Die Theseus-Sage 1st ein Symbol daflir, dass, nachdem Theseus
von gewissen Leldenschaften, von gewlssen Zusammenhlingen mit der Materiali-
tédt befrelt war, also eine gewisse Entwlcklung durchgemacht hatte, diese
Opfergabe, die die anderen der Sinnlichkeit zu bringen hatten, nicht mehr
zu bringen brauchte, Erst nachdem er diese Opfer nicht mehr zu bringen
brauchte, hat er eine gewisse Stufe der Entwicklung erreicht. Dieses driickt

sich in der Ueberwindung des Minotaurus aus. Das ist symbolisch,

Wir haben es aleo hier mit der Darstellung des pythagoreischen Un-
terrichtes zu tun, Dass Sokrates der Tod den Tatsachen gemiiss {ilberwand, soll
i”‘in Symbol dafiir sein, was und wie dér Pythagoreer iiberwinden muss in der
Stufenfolge seines Unterrichtes. So sehen wir auch, dass der Pythagoreer die
Seele als etwas liber die Einzelheit Hinausgrelfendes auffasst und dass er
daduroh die Schiler hiniiberfiihrt zu einer geistigen Auffassung der Welt,
| Die Hinauffihrung zur geistigen Individualitdt stellt uns der
"Phadon dar. Eingeleitet wird dies durch die Sage von Theseus, der sich
harmfand aus dem Labyrinth. Das Labyrinth stellt uns dar den Weg, den die
einzelne Persdnlichkeit durchzumachen hat, um sich wieder zum Lichte des
Osiris zu finden, Hier treffen wir also auf dle Seelenlehre des Pythagorelis-
- pus. Wir dirfen annehmen, dass wir hier die Seelenlehre des Pythagoreismus
in einer Gestalt gegeben haben, wie er glaubte, sie gewissen eingewelhten
Schillern schon mitteilen zu kinnen, Das Wesen wird entwickelt und zunichst
& zelgt durch allerlel Erwidgungen, dass das Wesen der Seele etwas ist, was
-‘ liber das Materielle hinausgeht, was mit dem Materiellen als solchem nichts
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menr zu tun hat,
Auf die verschiedenste Welse wird dieses Seelenproblem im " Phiidon"

geltst, Zuniichst wird ausgegangen von der Sinnenwelt, die im ewlgen Werden

ist, Jegliches Wesen entwickelt sich aus dem, wes es nicht 1st. So auch geht
der Tod aus dem Leben und das Leben aus dem Tod hervor, so dass wir es mit
tem Wechsel von Tod und ILeben zu tun haben., Das ist aber nur die unterste

| 'h".

_ Nun tritt hier im Gespriche auf ein Pythagoreer, welcher sein Bild

vor der leier vorbringt mit ihren Salten, Der Zzusammenklang ist etwas anderes,

ok wtes findet, dass wir ihn nicht mit der Harmonie verglelchen kinnen, Die

m sind zuerst da, Die Harmonie liegt aber nicht in den Saiten als sol-
ven, sondern im Zusammenklang der Saiten, in etwas, was aus den Saiten erst




hervorgeht. Und nun erhebt sich Sokrates bis zu einer Ceistigkeit, die nicht
mehr an Korperlichkeit gebunden ist., Sokrates fiihrt hinauf.

phen. Wemn ich sage: Ich habe gesehen, oder: Ich gehe, so fragt man ilberall:
Warum? Und als Antwort hért man: Ich habe, weil ..., ich gehe, weil .....

Das Ding ist lange nicht erklirt, wenn wir diese Ursache kennen. - Nun ge-
braucht Sokrates einen feinen Vergleich, mit dem er klarmachen will, dass
mit der Angabe der Ursache ein Ding noch nicht erklzrt ist. Er sagts: Ich
sitze hier im Kerker. Die Athener haben mich dazu verurteilt. Iech erwarte
den Tod, well ich nicht entfliehen wollte, Was wiirde da 21so der Naturfor-
scher sagen? Er wiirde alle die Ursachen angeben, Wie aber, wenn Sokrates ge-
flohen wire? Dann wiirde er ebmenso die Ursachen da finden kSunen. Ueberall
kann man Ursachen angeben, Ursachen sammeln, Sie sind wahr, aber es ist da-
mit nichts erklart., Ware er geflohen, so wiren auch Ursachen da, Sitze ich
hier, so sind auch die Ursachen da, Es nmuss also etwas da sein, was iiber-
greift iber das rein natirliche Dasein, Das ist das, was nicht identisch

. ist mit dem, was mit den natiirlichen Ursachen gefasst werden kann, nichts

. gemein hat mit dem Natiirlichen, sondern mit der Welt, die tiber den natiirli-
- chen Tatsachen steht, was sich zwar ausprigt in der Welt der Ursachen, was
. aber iber dér Welt der Ursachen steht. So sucht er begreiflich zu machen in
. Worten das, was sich ihm in der Welt der Ursichlichkeit inkarniert und in-

nerhalb der Welt der Ursichlichkeit sich ausprigt.

Nun miissen wir fragen: Diese Anschauungsweise in der griechischen
 Welt,"die Ursdchlichkeit verkettet die natiirliche Welt, in der das Seelische

. picht aufgent”, - wie ist sie in der Naturwissenschaft der Griechen zu be-
| .'m'llnd.en gewesen? Mir erscheint es wichtig, ob eine solche Sache vor umserer
I hnutigm Erkenntnis bestehen kann, Wir miissen darauf aufmerksam machen, dass
die Naturwissenschaft sich zu einer Geistigkeit durchringt, um eine Weltan-
 schauung aus sich selbst heraus zu gebiren. Dass die Geistigkelt nicht er-

N

ﬁmehnrt bewlesen werden. Es kann bewiesen werden, dass die Korperlich-
hit, in der wir Jetzt leben, eingeschlossen ist in ganz bestimmten Kreisen,

Tch will Thnen zeigen, wie die Naturwissenschaft heute schon zei-

Ich habe mich umgesehen in z2llen Wissenschaften, bei allen Philoso-

Ueberall werden mir nur die Ursachen gesagt. Das hat mich niemals befriedigt.

'wpftmdmmm:!wﬂﬂtdarmm, das kann schon durch die Natur-

£ umwmmmmmmhonemegemmm.

gen kann, dass die Kdrperlichkeit eine Grenze hat, dass das Ceistige Uber diese
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Korperlichkelt hinausreichen muss, dass es in dieser Kirperlichkeit nur in-
karniert ist, so dass also die KOrperlichkelt etwas 1st, was den Gelst nicht
unspannen kann, Das scheint mir etwas zu sein, was allerdings betont werden

muss, Die moderne Weltanschauung hat dazu gefihrt, die Welt nicht mehr so

anzusehen, als ob sie ein zufidlliges Geflige von Dingen wire, sie hat dazu
gefilhrt, in den einzelnen Kriften der Welt Umfornmmgen der Urkraft zu sehen.

Wir sagen nicht mehr, in der Elektrizitdt, in der Wirme, im Magnetismus, im

Druck und so welter ist mechanische Arbeit vorhanden, sondermn wir fassen

alles dies auf als Formen elner einzigen Urkraft, Wir sagen uns heute, wenn

wir eine mechanische Kraft anwenden, zum Beisplel einen Druck auf den Tisch ,
ausiiben, so wird die Stelle des Tisches erwirmt., Diese Warme ist durch Druck *
entstanden, Wir haben heute die Auffassung, dass dle Kraft, die die Lokomo- "
tive vorwirtsdringt, nichte anderes ist als dle Kraft des Dampfes, und die-

- se wieder nichts ande.es als die Kraft der Kohlen und so weiter, Wir haben

-f also da eine stetige Verwandlung, Wenn wir ein Zimmer heizen, so helzen wir

mit dem, was vor einer Unzahl von Jahren als chemlsche Krdfte sich aufge-

3 speichert hat, Die Pflanzen haben sich in dichtere Materie verwandelt, dann

~ in die chemlschen Krifte der Kohlen, die verwandeln wir wleder in Wirme,

. DasjJenige, womit wir heute unser Zimmer helzen, ist also das, was vor Millio-

" nen von Jahren von der Sonne gekommen ist. Wir haben es also schon in der
Physik mit einer fortwihrenden Verwandlung der Krifte zu tun., Was genau

. stimmt, ist der Zusammenhang von Wirme und mechanischer Arbeitskraft. Die

. Wirme #ird in mechanische Arbeltskraft ungewandelt, um etwas vorwiirtszubrin-
. :-n. Das, was im Dampfkessel vorgeht, ist genau dasselbe, was den Zug vor-
_hm bewegt, Die Wirme verwandelt sich in mechanische Arbelt. Dies geschieht
. dadurch, dass die Wirme verloren geht, dass sie nicht mehr vorhanden ist. i
I ese Wirme, die umgewandelt worden ist, ist verschwunden, hat sich in etwas
 anderes verwandelt, Diesen Prozess sehen wir iberall im Weltenall,

Vor fiinfzig Jahren hat man noch gesagt: Die Sonnenwirme verwandelt
1 in chemische Kraft, chemische Kraft in mechanische Arbelit und so wel-
". So kinnen wir uns vorstellen, dass sich das eine in das andere verwan-
it, Mmmmuwmmmum Dadurch entsteht eine -

] f 1t der materiellen Welt, Die Krifte verwandeln sich zu einem ewlgen

islauf. Heute milssen wir zugeben, dass diese materielle Welt keinen sol-

I MMMMIM zulisst, sondern begrenzt 1st. Wir milssen zugeben,
das, was vorliegt, sich aus sich selbst erklirt, Wenn wir die Wirme des
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Dampfes verwandeln in das, was den Zug vorwirts bringt, €5 geht niimlich im-
mer Wirme verloren und es ist unmoglich, die ganze Wirme in mechanische Kraft
zu verwandeln, so erleidet die Whrme einen Verlust, Es liegt dies niecht daran,
dass die Maschinen unvollkommen 8ind; es kamm die restlose Verwandlung nicht
geschehen, Immer wiirde ein bestimmter Rest von Wirme zuriiekbleiben. Ueberall
wo etwas geschieht durch Verwandlung der Wirme in mechanische Kraft, bleibt
ein mechanischer Rest zuriick, Denken wir uns des fortgesetzt und denken wir
uns alle Arbelt dadurch verrichtet, immer wiirde etwas zuriickbleiben. Die
Folge davon wirde sein, dass einmal alle mdgliche Wirme verwandelt sein

wird, dass schliesslich ein Zustend eintreten wird, wo es nicht mehr még-
lich ist, aus den Dingen irgendeine Menge von Wirme zu entwickeln, Die ver-
fliighare Wirme strebt ein Minimum an, Ist dieser Zustand erreicht, dann wird
es nicht mehr miglich sein, dass in dieser Welt irgend etwas geschieht, Es
wird nicht mehr moglich sein, dass irgendwelche Arbeit aus irgendeiner HH:m:-
quelle hervorgeht, Das Leben wird erloschen sein, Diese ganze Inkamation
der Erde wird in sich abgeschlossen sein, *

Wir sehen also, dass das Geistige nieht erschopft wird von Rein.
karnation, sondern dass das Gelstige (ibergreift in die zusammengehirige im-
materielle Welt, dass das Geistige das ist, was einen neuen Ausdruck sich
wird suchen miissen oder in sich wird zuriickkehren miissen,

Diese materielle Welt kann aber doch nur dadureh sein, dass sie

vom Gelste durchdrungen wird, In dem Augenblicke, wo diese materielle Welt
erschipft wird, ist der Geist nicht mehr dasjenige, was die Welt beherrschen
kann, Sie hat dann ihre Bedeutung verloren, sle ist dann aus dem Sein in
das Nichtsein getreten, Der Geist hat sich damm von alledem gerei-nigt.

Das ist kein Ergebnis einer philosophischen Erwigung, auch kein
Ergebnis einer metaphysischen Erwigung, sondern lediglich das, was Jeder
Physiker auch zugeben muss, MMMIN, mdicaﬂnhcnm. dass
das Eine sich in der Welt auslebt, sie durchlebt, und dass die Welt als
solche ihr Ende findet und dann wieder, wie wir gesehen haben, das Unbe-
mmmwm-maummummw. Das ist
der grosse Weltprozess, der sich abspielt in dem, was der Pythagoreer als
das sich Uebergreifende sieht, Dieses Uebergreifende sah er auf der mtu:m
Stufe in der Individualitit,
Das ist die Methode, u:mmwwmammm

in der Persinlichkeit, das ibergreift ins Geistige, so muss ich annehmen,
dass mit der Einzelpersinlichkelt so wenlg erschtipft ist die Individualitit,
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als in der einzelnen Welt die Osiris-Einheit erschipft ist. In der pytha-
gorelschen Welt ist nicht die Einheit erschpft, sondern sie lebt sich in
den Welten aus, die begrenzt, abgeschlossen sind., In der pythagoreischen
Auffassung lebt sich die Individualitit aus so, dass sie nur innerhalb des
fortlaufenden individuellen Daseins ihre Inkarnation sucht.

S0 haben wir in der pythagoreischen Weltanschauung eine streng
geschlossene Kette von Vorstellungen, die uns hinaufleitet von der irdischen
Stufe bls zur hochsten geistigen Einheit., Aber wir haben im Pythagoreismus
3 | streng festgehalten die Lehre von der Individualitit, welche iiber die Ein-
zelpersonlichkeit hinausgreift.

Daraus floss fiir die Pythagoreer die Anschauung, dass die einzelne
Personlichkeit, wenn sie sich erhebt zu der Anschauung der Individualitit,
sich nicht mehr bloss verantwortlich fihlen kann fiir dasjenige, was sie als
Perstonllichkeit tut, flr das, was in ihr auftritt, insofern sie ein Einzelwe-
sen in der sinnlichen Mannigfaltigkeit ist, sondern dass sie sich auch ver-
antwortlich fihlen muss insofern, als sie mitwirken und mitarbeiten muss an
dem, was hinausgeht iliber die einzelne Perstnlichkeit in die Individualitit.
Dér gewdhnliche Mensch filhlt sich nicht verantwortlich fiir das, was iiber die
Perstnlichkeit hinausgeht. Das ist ungefihr das, was man liber die pythagorei-
sche Seelenlehre sagen kann.

Wir diirfen also sagen, dass die Pythagoreer bis zu'der Anschauung
vorgedrungen sind, dass sie dem Menschen eine viel hShere Verantwortlichkeit
auferlegte , nimlich die, welche er als Individualitdt trigt und die sich
nicht in der einzelnen Perstnlichkeit erschdpft. Das ist der Relnkarnations-

gedanke von innen angesehen,

Fragen und Antworten: .
Sind die Anschauungen der Pythagoreer von der Atlantis heriliberge-

kommen?

Der Gedanke liegt sehr nahe, Eine rein dussere Tatsache kann dies
zeigen, denn es ist nicht anders zu erkliren, dass der Chinese genau diesel-
ben Anschauungen hat iUber die Zahlenmysterien wie der Pythagoreer, Da wir
also hler so iptruuntn'Hiltansuhauungsgdbiota haben riumlich, zwischen denen
l von Volk zu Volk keine Hussere Vermittlung stattgefunden hat, so miissen es
Anschauungen sein, die von einer gemeilnsamen Quelle ausgegangen sind, Diese
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Weltharmonie, als das Auftreten der Einheit, Zweiheit und Vielheit. Alles
das finden wir in der pythagoreischen und in der chinesischen Lehre, Das
ist der Bewels dafiir,

Und nun ist das Merkwlirdige, dass wir zwischen darinnen ein weites
Geblet haben, welches da trennend wirkt, das Gebiet des Parsismus, welcher
diese Anschauungen nicht hat, Dieser kennt zwar die grossen Weltenperioden,
eine Art von Gotterddmmerung. Der Parsismus kennt aber gar nicht das Wesen
der Individualitdt innerhalb dieser grossen Entwitéklung, Es ist das etwas |
sehr Merkwiirdiges. ?

Bel den Drusen tritt diese Lehre Ja auch auf, aber wle aus einer

i P s

anderen Quelle, Der Pythagoreismus ist im Abendlande nie ausgestorben, In
finfundzwanzig Jahren wird die ganze Physik pythagoreisch sein. Durch die
Sache selbst wlrd dies erfolgen. Wie bei den Pythagoreern sie sich ausge-
pragt haben, so pridgen sle sich wieder aus.

Die alten Kulturen von Peru und Mexiko sind wieder neu aufgefun-
den. Der Untergang der Atlantls ist eine naturwissenschaftliche Tatsache,
Das 1ist nichts Theosophisches oder Mystisches. Der Rest davon ist das
schwimmende Tangmeer. Ein richtiger Rest davon scheint auch der Pithek-

Rl Py T, ST

anthropus zu sein, Es ist dies ein Wesen, das so zwischen Mensch und Affe
steht. Ein einzelner, verirrter, der nach Java gekommen ist.

Der Ursprung des Menschengeschlechts kann nur deshalb an der Stelle
liegen, weil da einzig und allein die Moglichkeit gegeben war, innerhalb
gewisser primitiver Kulturverhdltnisse zu leben. Unter anderen Verhidltnissen
wiirde die zarte Menschlichkelt nicht den Kampf mit der Natur aufgencmmen
haben, In unserer Gegend war Jja Tropenklima vor verhHltnismidssig gar nicht
80 langer Zelt., -

Die Pythagoreer haben in Pythagoras eine gtttliche Inkarnation
des Osiris gesehen., Pythagoras wurde aufgeldst in den pythagoreischen Geist.
Pythagoras ist immer unter uns. Um das Husserlich geltend zu machen, durfte
der Name nicht einmal ausgesprochen werden. Der dltere Stifter war Apollo
selber, Apollo war der erste Pythagoras, Pythagoras war der zweite Apollo,

Wenn man Pythagoreer wurde, lernte man zundchst Geschichte auch
in Form von Dramen, auch in Symbolen. Die Orgien waren das. .« . Diese
sind dasjenige, wodurch der Menseh vorbereitet wird, allmdhlich das Gelsti-
ge als solches verstehen zu kbnnen, indem es im Aeusseren symbolisch vorge-
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stellt wird, Das war der Hussere Bacchusdienst, der Dionysosdienst. Der
wurde dann in den lnneren Dienst verwandelt, wurde verwandelt in den Apollo-
dienst, Apollo ist der innere Bacchus, Bacchus der Hussere Apollo. Ein cber-
fldchlicher Niederschlag davon hat sich fortgepflanzt. Man sagt, die ganze
griechische Weltanschauung setzt sich zusammen aus dem dionysischen und dem
apollinischen Prinzip,

In Richard Wagners Schule und auch bei Nietzsche in der "Geburt
der Tragddie" finden Sie die Angabe. Die Griechen leiten alle Kultur davon
her, Jetzt ist das schon ein journalistisches Schlagwort. Nietzsche konnte
nicht die griechische Weltanschauung verfolgen. Dafiir hatte er nicht das Organ.

Die Mannigfaltigkeit ist eine pythagoreische Vorstellung und ist
in Uebereinstimmung mit den Elementen der Aegypter. Deshalb ist gerade die
korperliche Mannigfaltigkeit, weil es eine zerschlagene, zerstorte Einheit
ist, Die Seele ist die Summe der Strahlen, welche von der Allheit zu den
Einzelheiten hinfilhrt. Sie kOnnen vielleicht sagen, es sei nichts Wirkli-
ches, Aber geistig wirklich ist es doch, well es iibergreifen muss. Es nmuss
auch teilhaben an beiden. Sle ist vielfdltig nach der Seite der Mannigfal-
tigkeit, eine nach der Seite der Einheit.

Der Mythos macht dies ganz klar. Das Leben, das sich bemilht wie-
der zuriickzukommen, ist die Seele; es ist die Sehnsucht, die wesenhaft ist,
Es ist eine Arbeit, um zur Einheit wieder zuriickzukehren. Jede Individuali-
tat ist nichts anderes als eine solche Riickkehr, Wenn wir in die Welt im
jusseren Bewusstsein in einem erfassen konnten, dann wire alles geldst.

Sie wire dann eins in Raum und Zeit., So leben wir nach unten und nach oben
und nach beiden Seiten. In der fortwidhrenden Ueberwindung der RZumlichkelt
und der Zeitlichkeit driickt sich die Entwicklung der Individualitat aus.
Das ganze Universum ist in dieser Entwicklung, Die Individualitit ist das
All-Eine, weil nur das All-Eine existiert. Aber sie hat es noch nicht in
sich verwirklicht. sie hat es noch nicht herausgebracht. Man kann es sich
so vorstellen wie beim Samenkorn, Das Samenkorn ist die Pflanze. Und so ge-
hort zu jeder Individualitit die ganze Welt. Zu allem, was geschieht, gehort
die ganze Welt, Wenn das Samenkorn keinen Regen und kein Licht hat, SO

fehlt ihm eben etwas, was dazugehdrt. In Jeder Pflanze stecken nach vorn

mmmommmlimmmWan,
Alleinheit': Die Pflanze in der Alleinheit ist eine in sich ab-

ﬂsehlmm- nﬂiﬂdunlitﬂ. Denken Sie sich die Temperatur der Well um
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