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['le Grundvorstellungen in der pdatontscnen'WGLE@“GGﬁcuung ha-
ben wir an uns vordber xlehen las. . ../ nenne sie deshald Crund-
vorstellungen, uell sle tatsichlich zum Verstindnis der platoni-~
schen X4ystik die wichtigsten sind: nidmlich die blatontschen Vor-

- Stellungen von der “Seelenewlgkeit” und die Yorstellungen der
"Ligbe”, Die ¢ing Vorstellung‘hat stch uns enthidllt durch eine
Betrachtung des piatonischen Gespriches "Fhidon”®, die cndere
curch etna Bstruchtung des "Gastmahls”, §ir haben dabel gesehen,
das allerdings die belden Jdeen, welche in aller gelstigen nt-
wtcklung der idenschhelt Efelletoht die gri¥8te rihrende Rolle sple-
len - das gro3de Z%el der "Seelenewlgkeit” und der iieg der *Lie-
be" -, daB dlese %ret ?érstallungen in der platonischen ¥ystik
auch zu den alleh?zchtigsyen urd tragenden Jdeen gehdren.

Hier tst auch ﬁer Puﬁké, o wir am besten verstehen werden,
~elchen EinfluR dér Flatonlsmus auf das Christentus ausgeudt,d. n.
2le das Christentum sich unter dem Zinflusse des Plato entwickelt
at. 53 ulrce heiéen, nic&t gerade das lidtigste zur Deutlichkzit
belzutragen, wenn.man nicht bei Celegenheit der Betrachtung der
'Geelenewzgkeit” &nd der "ligbe” zu gletcher Zeit darauf aufneri-
sa1 machen wirde, wie digse beiden Grundvorstellungen wleder ia
Varistentum zum Vorscheiln gekommen sind. Joh will iber die Zwi-
schenstufen hinweggehen, Sie werden uns um so verstindlicher wer-
ven, wenn wir die Veruwandtschaft des Platonlsmus mit dem Christen.
tum stretyen., Jch habe vial dariber nachgedacht. 3Sle werden es
daher oerzeihen, wenn dabel etwas schwierigere Fragen zur Spra=-
che kommen milssen.,

Jeh bin der fetnung, da2 dig Anschauungen und Beztehungen,wel -

che
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che zwlschen cem Platonismus und dem Christentun bestehen, nicht
ALt Unrecht eine so groBe Litergtur hervorgerufen haben, eine
Jahrhunderte alte Literatur, weil durch die Abschattung, durch
dle elgentinliche Art, wis Jurch das Chrisientum hindurch, der
platonische Geist sich in das Abendland gingelebt hat, man sisht,
wle dags Abendland von dem Platonismus beatnﬂuﬂt tst. dan ver-
tsteht lhn nur und es ist nur mdoglich, das wahre Verhdfltnts vom
Flatonismus zum Christentun zu zelgen, wenn man thn seilnen Rysti-
schen slementen nach betrachtet und auf die Kernporstellungen des
Chrigtentums zurickgeht.

Yon lldberaler theologischer VYorstallungsweise wird noch darmuf
yehalten, daB die Beziehung des Platonismus zun Christentum nach
mystischer iathods zur Darstellung xomnem soll. Und so missen wWir
uns dariber xlar sein, dad wir dis eigentlichen Xermuvorstellungen
des Christentuns in ihrer urspringlichen Bedeutung aufsuchen mls-—
| sen. Nur dadurch werden wir uns auch Xlar werden kdnnen, wodurch
sich der Flatonlsnus mit dem Christentunm berihrt und dadurch per-
Stehen, was Flato dem Christentun gegeniber als eine Art Peltan-
schauung darstellt, Nur di. theosophisch-mystische Rlchtung hat
ile Luglichxelt, Zen Xem wirklich aufzufassen. ills exoterischen
4ethoden habsn nicht die d9glichkelt zu begreifen, was qus der qi-
ten 2ystik kat eintreton Adssen, damit das Christentun hat antste-
hen kdrmen. |

Un aber zu zetgen, umas geschehen 1st, alchte tch zelgen die
charakteristischen darknale, dargestellt am Bewubtsetin der iufdou-
er, derjenigen, dle mitgewirkt haben an dgr sntwlcklung cessel-
ben. Jch michte zeigen, wle es sich den Seglen der ersten C'hrt-
stenviter und Lehrer dargestellt hat, Dann 1st der wich tigste

Kern-
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Kermpunkt der, dof es stwos grundsyteltch Neves oorstellt, gegen-
Uber dem Platonismus. Diesas grundsitxlich Neue i3t nichts ande-
res, als da8 das Christentun unmtttelbaras, wirkliches Leben ist,
Leben, wie es sich vor den dugen und Ghren darstellt, ¥enn man
dlesen Kernpunkt nicht Jesthilt, so kommt man nicht dazu, vasg es
Unterscheldendes haben soll von den alten Reltgtgnen und auch von
den ¥ysterten und dem Platontismus.

Jeh michte nochmals darguf hinwelsen, was bel dem Platonismus
und dem Christentwum betont wird. Dag unmittelbare Leben, das, was
der Alltagsmensch unmittelbar wahrnizat, das war es, was der Plg-
tonismus hat tberwinden sollen; und cuf der anderen Sette war es
Zas, da8 er zu etwas HOherem, was man nicht mit Sinnen wahrnehmen
fann, itn die Zwigkeltsschau sich erhebt. Platons Phidon wi]l
nichts anderes als Seelenewigkett, £r wi]l Seelenewigke it nicht
~¢lwa Dewelsen, s mndelt sich nicht um logische Bewetse, 5r be-
Zweckt gin Hinaufleben desjentgen, was sich wa Sokrates he run-
schart, und ein Zinleben in elne neueg ¥elt. Die Sgele soll sich
erheben dadurch, daB ste sich abwendet oon dsm, wes man mit Augen
sehen wurd mit Ohren hiren kann. Kurz, dle Swigkalt soll etmg
Jein, was man erwirbt, was man durch die ginfihrung tn die dyste-
rzén egrwuirbt, Platos Schiller sagt: Die Sesle kann unsterblich wer-
cen, wenn sig sich erhadt aur swigkettsschau, ¥emn sie das Gelsti-
Je steht, nimmt gile Antetll am gelstigen Leban, Dadurch wird 3le
ewlg, Das ist eiln Sntwtck]ungsprozeﬁ, den wir tm platonischen Fha-
aon aurchgemacht haben, auch ein Sntwtcklungsprozaa. den wir im
Gastmahl sehen, Wir sshen, daB es Diotimg war, die uns guf den h)-
heren Standpunkt hirqufgehoben hat.

Jch habe darauf aufmarksam gemacht, was Coethe gescgt hat iiber

setng
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setne Auffassung bezilglich solcher Ewigkeltsgespriche. Er sagt:
venn ich mich eingefigt habe in den gelstigen Entwicklungsgang
des Untversums, dann habe ich Anspruch darauf, daB mir dig Natur
einen Platx anweist. KFir sind nicht in gletlcher 7etse unsterd-
lich, Kan muB stch grst diesen Anspruch erwerben. Dlesen ersten
Anspruch miissen wir erst entwickeln,

Das 13t das, was als Grundelement den platonischen Phidon
durchzieht. Da sagt Plato: Jhr kinnt sehen, was Jhr wollt, wenn
Jhr aber nur das wahrnehmt, was Zure Augen, Ohren, die duferen
Sinne geben, dann kinnt Jhr nicht ins Gelstlge kommen., Das {/ber-
stnnliche tst es, was Zuch die Seelenguwlgkeit verdurgt. Er konnte
die Seelenswigkelt nicht beweisen lgssen. Die Schiller sollten sieg
erwerben, sie sollten unsterblich werden, Das ist die grundauf-
Sassung der platonischan Ygethode.

Jdie Loglx ¥ann nur Rahrnehmungen, die man schon hat, mit ein-
ander verinipfen. Und nun sehen wir uns dasjenlge an, was in den
ersten Jahrhunderten des Christentums lebte. Das Erlebnts der Sin
ne war dasjenlge, was hervorgehoben wurde. Die Hellsbotschast
sollte darinngn bestehen, dafd der grliser, derjentge, welcher das
inrecht auf die wwigkeit fir den Kenschen auf dle ¥elt gebracht
hat, sichtbar da gewesen ist. Also, der mit den Stnnen wahrgenon—-
aene srliser 13t es, um den es sich handel t.

Hiler sintge Stellen, worqus heroorgent, dad es sich um dag
Jichtbarwerden harlelt, uz die Jrohe Botschaft:"¥ir sshen seline
derrlichxeit, Dsr das gesehen hat, bszeugt ¢s wd sein Zeugnls
Lst wahr,und er 18t sich beuwuBdt, die Fahrheit zu reden, damtt Jhr
glaubt., Nicht ausgekligelt hadben wir Such die Gegenwart Jesu
Christl oerkindigt, sondern alg Augenzeuge. itr haben setne Stim-
@ gehirt., (Jeh will nicht daoon sprechen, dal dies adglicherwet-

se



-5 2y /) 1902

Se symbolisch zu perstehen ist, ich will sagen, da8 dles wort-
llch verstanden ist, nicht symbolisch.) ¥as wir gehort und be-
rdhrt haben, das sagen wir Such, damit Jhr die Botschaft mit uns
nqot., ”

¥esentlich 13t es, daB uns versichart wird pon Jrenius, das
man 8ich davon versichern kann bet Leuten, die salbst noch solche
Leute gekannt haben. Jrendus hat selbst noch Leute gekannt, wel-
che Apostelschiller waren, und er sagt, dad dtese noch persénlich:
azrfahrungen hatten, Dies ist die sinnliche iahrhett, welche im B:.
witsein der ersten Christen lebte. Dlese sinnliche yahrhelt, we.
che fir das, was Adugen sehen und Ohrsn horten,da war, lebt in der
{irche weiter, Diese st fiur alle Zeiten da. Ste L3t nicht nur
dle zeltliche kahrheit, die sich in der Zeit als Jesus lebte p 172
getragen hat, sondern sie lebt als solche Jort. Das 13t das, ucs
wir caristl iches dysterium nennen.

Das Aberdmahl ist nicht bloSs Symbol und dary nicht blo8 Simbo!
seln, wenn wlr nicht zu elnem ganz Verwisserten kommen wollen,
fleute lst Christus erschienen - telhrachtsfest. Das milssen wir
als ewige éahrhelt nehmen, daf das, was einmnal geschehen 1ist, im-
aer wieder geschehen kann. &g geschieht also nicht simbolisch,
sondern so, da3 es wirklich in der Gggenwart da ist.

Jiese mystische Auffassung hat bestanden in den grsten Jahr-
hunderten, als das Chrigtentun gebtldet wurde. Daher michts toh
nlch mit 401ler durchaus elnverstanden erxliren und es als einzig
richtig ansehen, wenn ar Sugt: Dle Kirche tat von siner Seite
betrachtet eine solche, in welcher der in lederdiger Tetlse wir-
fende Christus lgbt, dassen Persisnlichkeit stich wlederholt und
unuriterdrochen fortsetzt, ¥icht in der velse eilnes verstorbengn
Jenschen, Ir macht es auf eing sinnliche ietse., Jn der Taufe

ninnt
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nimat er tamer in selng Gemeinschaft auf. Der £rldser tst vorhsr
verkindigt worden. Und fir die Apostsl und die ersten Christen—
lehrar gtlt "das #ort” und "die sinnliche Yahmehmung”®, Man be-
ruft Slch auy das alte festament evenso, wie auf den Augenscngin.

. ¥lr missen uns klar sein dariber, daB ste in dem Fortlgben ein
unbegreifliches Fortleden sehen. Dasjenige, was sich einmal abge-
sptelt hat, mu8 ewlg da sein. Das mud hcrvorgehSDen werden, wle
auch die Yorte des Augustinus immer wieder betont werden missen,
Wie ung zelgen, daB auch zur Zglt des Augustinus der Augenschelr
dazu zwang, denn er sagt: Jch wirde mich nicht dazu bequenen,
wenn mich nicht die sinnlich wahrnehmbare Autoritit der Xirche
dazu zwinge., Das lst es, was dle #ahrhelt der Hetlsbotschaft per-
ulrgt,

28 gehdrt zwelerlel dazu: 1., dus Verhlirgtsein durch Augen~ und ~
“hrenzgugen und 2, dte Autoritit der wirklich Jortbestshenden (ir
che. Ohne dlgses Fortdestehen der Xirche wirde sich auch Paulusg
nicht dazu bequemt haben, daran zu glaudben, Die XKirche mul die
Veradrperung eines Mysteriung seln, gl auB eine mystische Ge-
aeinschaft sein, sie muB hinzu kowmen zu dem Zeugnis der Apostel
urd Apostelschiiler, 3s-mu8 uns klar sein, daB diese Anschauungen
in den ersten Jahrhunderten lmmgr Jaster und fester gewordsn sind
urd dad ste auch in der ial tanschauung deé Augustinug fest gswor-
den stnd. | |

Das, was ich jetat ausgeyinrt habe, als Grundkxennzelchen des
Christentuss in den aersten Jahrhundgrtan i3t die Hotuwendligkett,
daB der Jnhalt nicht bewlesen, sondarn nur verbirgt sein xann,
daB das menschliche Denken mit digsem Jnhalt nichts zu tun hat,
dad s nichstens eln Anhaltspunkt sein kann, um diesen Jrihalt Zu
begrelfen, Das missen wir fssthalten. £3 lst wesentl Ich atlt den

Chri-
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Christentum verknipft, da8 es auf Varbarvthett berunt.

Auch dle Mysterten haben nichts mit Logix zu tun, aquch ste be-
ruhgn auf dem Zrlebnis. Plato war mit den Nysterien vertraut. Fenr
4ysie werasn wollte, der muBte persinlich sich dem arrorderlichen
Frozed unterwerfen., &r muBte psrs’nlich daran tetlnehmen und sich
elnwethen lassen. Er multe hinauystetgen zu den Spitzen der Er-
fenntnls, 5r muste persﬁnlich,hochsteigen. Urd sahwar 83 auch in
der platontschen & inwelhung,

Jm Chrigtentum {st etwas Neues hinzugstreten: Die Stellvertre-
tung durch gtna einzelne in der Geschichte lcbende Persdnlichkett.
Zs war etwas, was das Altertum im Bewultsein hatte als eine vor-
oilldliche irt der VYerbindlichkelt in einem geschichtlichen Axt
durch ging einzige geschichtlicha Persinlichketlt, Dreterlet nul3te
susammen flielen,und das ist das iichtlige, was geschehen muSte,
um deg Christentum zur Entstehung zu bringen: 53 multe da sein:

1. das, was in den alten ysterienkulten lebte qgls ielterklirung,

2, der Jnitiationsproze8, dem sich Jeder unterwerfsn nulte, dar
elngewgiht werden wollte.

J. 48 nuBte aine Vervandlung geschehen.

ite diese Verwardlung war, das wollen wir noch niher betrach-
ten. Bgl der platonischen 4ystik haben sich uns schon Ansitze ge-
zelgt, Jiese igltanschauung ist dig, daB wir ¢s zu tun haben mit
ginsm - ich dary wohl am Destsn Sagsn - ersten ¥atertellserden
der ewlgen iesenhelt (sagen wir, mit etnem Yuterigellwerdsn 2ot-
tes). Und dann wieder haben wir €s zu tun nit dem aufstelgendsn
rrozed der Entwlcklung des 7eltlichen zum Gittlichen. itir haben
¢S ZU uUn - nun sagen wir - mit dem Gdttlichen, um die Anschauung,
*1e da in Betracht kommt, deutlich zu treffen - =it der ewlgen,
JIttllchen feserheit und Cuf der andgren Selte =mit dean in cer ¥a~

terie
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terie sich gastaltenden, sich entwickelnden, gtch in der mannig-
Jaltigstsn ¥etse sich veruwandelnden Logos, alt eingr Stufenfolge
in der Entwicklung des Logos. #ir brauchen nur bei Plato Halt zu
machen, 30 werden wir diese Stujenfolge des Logos Finden.

1. #1ir haben den Logos in der reinsten geistigen Gestalt por
uns, Xein densch kann sie erfassen, obgleich die menschliche Jr-
divtdualitit darin ruht, Diese geigtige hgsenheit ist nach Platos
Auffassung der Urlogos. Der ist etn Abdlld dessen, was in dsr
velt als g¥ttliche Feltordnung erscheint. ¥er in der ielt lebt
urd wirxt und dte ¥elt erkennt, der muf - und das muf Jestgahal -
ten werden - auf der etinen Seilte die abwirts steigende Linte be-
trachten, dile pom Geistlgen ing daterielle geht,und quf der ande-
ren Selte die, welche aufstelgt und vom fateriellen zum Galsti;en
geht. Nur dadurch, daB8 er in der kKitte steht, kann er bsgreifen, )
warum er Jrndioidualitit ist. Nur dedurch kann er begreifen, warum
er ein als Zweihett auftretendes Wessn 1st, indem er gewahr wird,
daB er Hoffnung haben kann etnzukehren in die gelstige Urwvessn-
helt, aber auch indem der Xensch gewahr wird, da8 dilese Fesanhait
dle Feltordnung selbsr bildet.

Yadurch, da83 die Yelt sslber durchgetstigt ist, wird sr ge-
wahr, da8 gr es mit einsm zwelfachen Logos zu tun Yat, ait etnex
Logos, d er nicht erreichbar ist,und ailt einenm Loges, der ausge-
gossen 18t, mit dem Fletsch gewordenen Logos, mit dem Logos, der
materiell geworden tst. Die materiselle 7slt i3t ein genaues 4bH-
bild der gittlichen Fglt; sle Lst absr nicht dasselba wie die ur
springliche g5ttliche #esenhetlt.

£lato untsrschgidet dlgse swel Resenhelten. "Gott” lgt dar Ya-
ter aller Singe, der JUrlogos und der Gottessohn, die Cottaskinder
stnd der materialisierte Logos In der Falt. 23 igt das, ws gich

an t-
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entwickelt, osriandelt, aufwirts strebt zua Urlogos. Dieses Auf-
wartsstraben in etner solchan oder in eingr anderen Gestalt fin-
det sich tn der dystik wieder. #ir verden dies bel der neuplato-
nischen Theosophle noch sehen, welche Gestalt die Xystikx noch an-
nehmen kann, Dann haben wir das Grundgerippe, welches aller Ky-
StlX zu Grunde llegt. Das ist das eine Element,

Jeg andere Zlement ist der Jntttationspmzeﬁ,;nd hier muBs icr
besord4rs versuchen, mich deutlich auszudricken, well sie - nach
irfahrungen von anderen - dem Ausdruck nach d le Jache etwas anders
*¥68 sagen. Jeh bin nach melnen Erfohrungen mich etwas anders qus-
zudrtcken genstigt, Joh verde oersuchen, so klar zu werden als es
Aur trgendwie geht. Jir aissen begreifen, um icas es sich dg ge-
handelt hat., Jch werde nur zit gin paar Stretflichtem dies be-
vetgen kbnnen, sagen wir an dem Jnitlationsprozes der dguptischen

schulen,

| f1r miissen uns kxlar sein, daf der ¥ensch, trdem er auf dieser
Sciin welterr.cit, einsn »2g micht, der lm wahren Sinng ces iortss
gurickfuhrt, Nun mdchte ich Sie darauf aufmerksan machen: Jnittg-
tion lst dasjentge, was der iensch errelcht, wenn er seinen feg
Qurdcxlauf't, curchliuft, wenn sein Bewultsein durchleuchtst ist,
JRmLr tlefere iahrheiten ksnnen dem ¥enschen aufgehen, Und diess
stnd die Jnitiationen, dig der ¥ansch antrifyt auf seinsa fege

in 8¢in Jnngres. Diese Jntttationen sind dassell2, uns die *Prir-
cipla der ‘elt” sind, #8 sind die Grundlagen und die Grundfeste-
der delt, die Iln der k¥elt zur tntwicslung kommgn, Xernnen wir die
sntalexlungsprinzipten in der Fglt "Logos”. Jenn der Yensch quy
lem ege der Jnltiation wirklich fortschrelten xann fu den wirk-
lichen Frinzioten der ielt, dann wird er in sich dasselle antref-
fen, 1as er draufen qls Frirzip antrifyt. So war die Jnitiation

gin
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ein irklicher, realer Prozel, etwas, wag der densch tatsichlick
durckmacht. Er st nicht von subjektiv menschlicher Bedeutung,
sonderm von objektio gdttlicher Bede: fung, Der Erkenntnisweg tst
ein Kuckweg, ein ZusammenschlieBen des Wenschen mit dem Urquell
des Daseins. ias er in sich findet,d as 13t @s, womit er im ob-
Jektioan der kelt ruht, das ilst &3, was den idenschen zur Vergot-
tung, zur Vergdttlichung Juhrt, Der Srkenntnlsékg lst der ¥eg der
Vergottung.

Die zwelte Art ist dle, welche auf die Prinziplen baut, auf
den Logos. Auch das lst ein wirklicher FrozeB. Um einen wirklt-
chen Proze8 handelt es sich, nicht um 2ine Allggorie. Die Vorstel
lung, da8 es eln wirklicher Frozes ist, (st nur auf dem igge gel-
stiger srfahrung zu erkaltsn, Denken Sie sich den Jnitlationspro-
zeB, den Jjeder Xyste durchzumachen hatte, verquickt ait dem Fro-
zel der seltentstenung. Und nun, statt darunter einen vorbtld]i-
chen Vorgang zu verstehen, den Jeaer Nyste curchzumachen hatte,
Janien Sle gich einen e nnaligen geschichtlichen Prozefl, denken
Zle sich elnen einzigen Jnitiilerten und denken Sle sich thn auf-
gefait als den Urinttiterten, als den stellvertretenden Jnittiler-
fen rir alle anderen, dann haben Sig das Blld fiur den "Christus”,
wie er gich im ersten Jehrhundert das Christentums entwickelt hat-
te. das datertelluerden, das Fleischuerdeh des gittlichen Logos
als atn etnmaliges Zreignis gedacht, aber so, daB es cas wtrkli-.
che Fleischuerdsn des gittlichen Logos tst, dann haben Sie dia
"Christussrschelnung”,

drelerlel ist also zu unterschelden:

1. dige alte veltentstshungslehre,
Z. der Jnitlationsprozes und
3. dtie Verquickung dieser betden Dinge atlt elner geschicht-

dich
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lich gedachten aelnzelnen Tat. pas ist dle Aurfassung, die die
Theosophie von der Entstehung des Chrtstentumé hat, und dies is:
diejenige, gegen welche vom asoterischsn Standpunkte natirlich
nicht das Allergeringste elngewendet werdsn kann, well der Esots-
riker gerade diese Art, die ¥ahrhett anzuschauen, als viel tlefer
anéehen mug,

fiter haben Sie das, wvas im BewuBtseln der alfen Christen leb-
te. A1s Forderung haben sie géltend gemacht dasjenige, was thnen
als Zntwicklungsprozes in den alten Schulen vorgestellt wurde un-
was dagnn als.ezne einzige Tat geschehen ist. Und das hat €8 not-
wendig gemacht, dieselbe pvom Augenschein adhingtg zu machen. Der
Jnitlationsprozes hat den duweck, das Niedere im Ysnschen hinauy-
2uheben, 2u vergdttlichen, sodal in ginzelnen Zenschen das dort
Fletsch wird, sodaB der ginzelne densch sich htnaurringt, hinauf-
neiligt, Dleses wurde als etwas Getanes gefordert,

S0 muBte das Christentum, statt die Husterien des Altertuns
jertzusetzen, ein neues ¥ysterium in die Gelt bringen., Das gelsti-
Je Fortleben tst nicht bloL eine Allegorte, sondarn @¢ine Sache
des Glaubens und da multe das kirchliche Autorttitsprinzip Flatz
Jreifen., Bet Flato stand in Kittelpunkte der Begrirs der Liebe,.
ir betrachtete sie als eine Art oon Dimon, Sie isgt dasjenige, was
tie Nengchen von den unteren Stufen auf die hdheren Stufen der
ATAGLRINLS JURrt, ws den Xenschen aus etnem Zeltlichen au einem
Jwtgen macht. Die Liebe ist der Vermittler zwischen den Zeltli-
Chen und dem Zwlgen. Aber dig Ligbe Lst auch dasjenige Dimont-
sche, was in jedexr einzelnen ¥enschen den Entmicklungsprozee, den
Gang obom Zeitlichen zua “wigen hervorruft. Und in dea Jrade, wte
nicht diese Ligbe wirkt, in dem Grade kann auch dle Jdeenrdck-
schau, w8 Flato 3agt, nicht stattfindan,

¥a8
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#as durch diesen Jnitiationsprozes, der ung als Jdeeninltig-
tionsproze8 geschildert wird, erreicht wird, ist ein ginyidhren
in dus GOttliche, in das Schauen, Dieg kann nur permittelt wer-
den durch die Llebe, die fur jede Parsdnlichkelt eine Fihrer-
schaft abgibt. Ztwas anderes ist die "platonische Ligbe”. Sia
Lst nicht zu verwechseln nit dex, was "christliche Liebe” ist,
Licht tst dasg, was man tn christlichen Schriften finden kann, zu-
sammenzustellen nit der platonischen Liebe. Lenken Sie sich nur,
da8 der Ffad da war in der alten mystischen Lghre. Der keg des
dysten war ein pgrsonlicher. ir war ein solcher JUr einen ginzal-
nen. Jetzt haben wir es zu tun mit stellpertratenen dysterisn,
@it einem elnmal geschehenen geschichtlichen srelgnis, £3 handel :
sich darum, daB das, was friher als Feltentstehungsidee gedient
tat, gleichsam die Landkarte wird, nach der man den veg zurick-
lggt, Diese gunze ielt, welche Plato die ¥elt cder Jdeen nennt,
wurde aus der persinlichen Perspektipe gerickt, gtg wurde ent-
rickt der perstnlichen Beobachtung, E£s war dasjenlge, wms ver-
birgt wor durch gesohichtliche Tradition odsr durch kirchliche
Autoritit, Lber das, ras dem al ten kysterium zu Srunde llegt,die
cw.ge dahrhett der ienschwerdung des Logos, dcs war es, was lUber
die menschliche rerspektive hinausgerickxt wurde, £3 war dies Jar
<@ denschen der platonischen Fhilosophtle der ieg der Liede ge~
nannt, Diese "Liebe®, dleéser "Eros” hat eins andere, eine neug
Gestalt angenonnen, 5r wurde jetzt zu einem Frinzilp, durch das
der sensch hinaufsehen konnts zu etwas, das der menschlichen 5in-
sicht entrissen war., 4lles, was Plato sagte, lilef darauf hinaus:
Das s1issen wur dazu da, hinzufiihren dahin, wo man ¥ahrnehamungen
7achen Konnte. Dieses ilssen aber konnte nicht dahin Jihren, well

arohaa,
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Brahma, dus inmitten der Lrkerntnis, tnmittan.des Lichtes verbor-
gene swige, Keiner srkenntnis zuginglich war. Das, was anstelle
der Llebe treten multa, war nichts, was @in £nde hatte, sondsrn
etuas, was keinen Ausblick bot, was dazu Juhrte, zu pverbleiben

im Augenschetnlichen, tm Geschichtl lchen., Zu gleicher Zait wurde
éln Weg verschlossen, den der alte Hyste erreichen wollte, der
aber nicht mehr gegangen werden kann., Daher muﬁgé das Christentis
setzen fur den "Pfad der Liebe” eine ardere Vorstellung, Und dgs
i3t der "5laube”. Der Glaube ist dasjenige, s keine menschliche
wrienntnis erreichen kann, er ist dasjenige, was nur offenbart
werden kann, was verdirgt werden mul durch den Augenschein, Dar
Christ kann glauben, aber nicht nach dem Jnhalte des Unendlichen
sireben, &s ist dies d:s, was sich am feginng des Christentuns .
vollzogen hat, weil diese Anschauungen tatsichlich veruandel t wor-
cen gind, wetl in Jedsm Zinzelnen der mystische Jnitlationsprozes
umngestempelt wurde zu einem einmaligen geschichtlichen Zreignis.
fuch das Zlement des Hermes, der Fihrer qus dem Jrdischen ins
vittliche, wurde umngestaltet zu etnem abstrakten tlemente, dag
nur ¢ine subjektive Bedezutung hatte. Jn welcher Yelse die plato-
rlsche Vorstellungsweise und die dysterienlenre im besonderen
noch etng ilrdische Gastalt annehmen muSte, in allem was Sich uns
als Christentun darstellt, d ariber m¥chte lch das nichste #ql
surechen.

Fragen
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Fragen wund Antuorten,

Den Christus hat man gang ausgeschaltet, Zwet Dinge sind da
2u unterschelden; Dle Gliubigen und den Lehrer, welcher die Leh-
ren der alten Mysterten lehrtes. Die Glelchnisredan lassen hin-
durchsehen auf einen Lehrer der &ssenergemeinde. Zu dem Volke h-t
er gesprochen, wle es dem Volke entgprechend war, Hinter dem Je-
Sus steht der etgentliche Lehrer, wie det frishna, Rama usw, Des,
was Jesus gelehrt hat, unterscheidet Sich nicht pon dem, was dsr
Jrient gelehrt hat. iber das, was das Christa: tum geworden list,
Ist doch etwas arderes. ¥as geyordert wurde von dsn dysten, ist
etwas anderes, als etne ¢inmallje geschichtliche Tatsache *glau-
ben ",

Der Jnhalt der christltchen Dogmen der ersten Jahrhunderte S
st genau derselbe, wie in den alten Kysterienschulen. Der Jnhalt
der kysterienlehren wird als etre teufliche Kachiffung des ghtt-
lichen Fortss hingestellt, um Sagen zu kinnen, dal sie doch at-
was arnderes lehren.

Philo verttefte noch die platonische Philosophte. Fhilo hat
das Prinzip degs strengen AbschlleBens von der AuBenwelt cdurchbro-
chen. Dle iulere Verbreitung der Lehre durch das Gletchnis wurde
gepbflegt. Der gsoterigche Kern perschuwand dadurch, dle exoteri-
Sche Hille blieb. Paulus vertiefte das sxoterische des Christen- .
tuns,



