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Kinstlerischem Gebiete das (Geisteswissenschaftliche befruchtend
wirken kann. Und neben den Ziélpunkten, von denen ich gern in
bezug auf solche Dinge hier spreche, ist os mir auch - wie 2ie

Ja aus Verschiedenstem gesehen haben - ilmmer wieder und wiederum
ein objektives Bedlrfnis, hinzuwelsen auf die Dinge, die ge-
leistet werden in der Gegenwart. Man muss ja sagen: im grossen
und gangen herrschen sorviele destruktive, so viele in die De-
Kadenz hineinleitenden Tendenzen in unserer Zeit, dass es gerade
unserer Bewegung sehr, sehr angemessen lst: dem Fruchtbringenden,
den Zukunft-Hoffnungen-Erweckenden seine Blicke zuzuwenden. Und
ich habe in der letzten Betrachtung, welche hier ankniipfte an
illustrative Kunst, hingewiesen auf die besondere Art der iliu-
strationskunst unseres lieben Freundes Walc von May.

Dasjenige, was ich in Bezug auf seine Art zu illustrieren
zu sagen hatte, habe ich ja dazumal vorgebracht. Heute michte
ich nur noch einmal hinweisen in wenigen Worten auf einige Ein-
zelheiten des neuesten VWerkes unseres Freundes Walo von May:
soiner Illustrationen zu Schillers "Wallenstein®. Ich tue dieses
wirklich aus ganz objektiven Griinden,und man wirde mich sehr,
sehr missverstehen, meine lieben Freunde, wenn man glauben wurde,
dass irgendwie die eine oder die sndere Hicksicht mich bewegen
kbhnte, dasjenige zu sagen, was lch eben hier sagen will.

Ich habe mir gewissermassen aufgespart diese paar Worte, dle
noch zu dem Frilheren erginzend hinzugefigt werden sollen, erst
jetzt zu sagen, weil ich erproben wollte, erproben an meiner
eigenen Beobachtung, ob gerade mit diesen Illustrationsbliittern
zu Sehillers "Wallenstein" wirklich nach jener Richtung hin,
die ich bezeichmet habe das letztemal, ein Fortschritt gemacht
m ist. Und ich muss sagen: wean ich vorgenommen habe und
lerholt: Schillers"Wallensteins Lager" und die "Piccolominiv,
ﬂ die sich ja zunichst die Illustrationen bezlehen, SO finde
m durch die Art und Weise, die sich zuletzt herausge-

thm:tmmaw Herrn Walo von May, |
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3.

ren, fur die Wege, die die eine oder andere Aunstrichtung, die
eine oder andere Kunststrimung nehmen kann. Es muss Ja wirk-
ligh gesagt werden, dass Schillers Dichtungen das Crosse, das
sie in sich enthalten, nur dann der neutigen Zeit noch her-
geben kinnen, wenn dieses Crosse nach der einen oder anderen
fichtung wieder belebt wird. Wer, wie ich, Leute geskannt hat,
die Schiller gegenuber einen wahren Hass gehabt haben ( - ich
habe Leute gekannt, dle ,nachdem sie Schillers "Wallenstein®
naben auf sich wirken lassen, nicht anders koanten, als: eine
cchillerbiste zu erhaschen, um diese zu zertriusmmern, aus Wut;
das waren nicht die schlechtesten Leute; es waren Leute, wel-
che gerade aus lhrer kimstlerlschen Bupfindung gegenilber dem
Wahren, Wirklichen eine sdche Wut haben konnten - ) nicht wahr,
wer wirkliches kimstlerisches Gefihl fUr innere Heallitét hat,
der kKann schon, wenn er nicht ven Schul-Vorurteilen bessessen
ist, rasend werden iiber solch eine paplerene Gestalt wie
Schillers Thekla in seinem "Wallenstein®. Es kann natiirlich
diese Perstniichkeit Thekls z.B. keinen einzigen Schritt im
Leben machen, denn sie hat nicht Dlut in ihren Adern; sie hat
bleoss Lebenssganschauvungen, Lebensmaximen, die durch ihre Adern
fliessen. 8ie hat gewisser Abstraktionen. Es lst gute Jugend-
kost, aber es ist nicht etwas, was gesignet ist fur reiferen
Kunstverstand, wenn es bloss so betrachtet wird, wenn es bloss
auf seinen Wirklichkeitswert hin betrachtet wird.

Und so ist jJa schliesslich auech, nicht wahr, vieles andere
bei Sehiller. Schillers Crdsse runt in seiner ganzen Persdnlich-

mx - in seinem umfassenden Wollen. Und so lebt auch in Schillers
Ballenstein” ein Grosszes, ein Bedeutsames, trotz aller Fehler.
ln m schon ein Segen, meine leben Freunde, wenn man wiederum
m m kiime, dass man die Grisse des Grossen anerkennen kamn,
~ chn m Mkmmg - aus Vorurteilen heraus - N.W oder
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und es lst . trotzdem die Charakteristik wahrhaftig mehr als
olner Gestalt einen rasend machen kann dureh Lhre Unwirklich.
Kelt - o8 18t eln Wtlmmungsgohalt in diesen "Wallenstein", e
15t elne Art der Gtimmung, dle doch bewundernswert lat.

Und diesen Stimoungsgehalt, der uber das Gange HUsSgegossen
Lot, der eln im weiteren Uinne musikallisches Klement darstelit,
diesen Otimmungsgenhalt, den fiande lch Lo elner wunderbaren Wel-
f¢ in den lllustrationen Walo von Mays zus Kusdruck gebracht.,
bDlese lllustrationen sind deshalb sc interessant, well sie
dberall auf dasjenige losgehen, was Goethe "den prignsnten
Punkt" neant, Goethe spricht, wenn er Naturwissenschaft sucht,
wenn er Kinstlerlsche Betrachtungen sucht, wenn er ein Motiv
sucht, um selbst Kunstlerisches zu schaffen, er sucht den prig-
nanten Punkt - wie er sagt - den prignanten Punkt, aus dem sich
viel entwickeln lisst. Und das habe ich eben bel den Ufteren
Versuchen, dle Dinge auf mich wirken zu lassen, gefunden, dgss
Walo von May in elner ganz ausserordentlichen Welse die Dichtung
nimot und an bestimuten Btellen prignante Punkte findet, und
dann s0 Uber den Dichter hinausgent, dass er wirklich zu dem
vordringt, was den Dichter selbst begelstert hat.

Und so glaube ich, dass, wenn eine Ausgabe erscheinen wird
von Schillers "Wallensteln" mit diesen Illustrationsblittern,
man in dieser Ausgabe von elner gewissen Beite her Schiller sich
m erobern wird kinnen. Es ist eine wirkliche Ber#icherung,
m Bereicherung durch ein Kunstelement, durch einen Kunst-
apuls, der wirklich Zukunftshoffnungen erwecken kann.

_ L[ ;h st natirlich wenlger schwierig gewesen, die Ja 30 “_’
: -';__ . Stimmung gegossenen Szenen aus "Wallensteins Lager"” zu illu-
*-r s obwohl auch dieses gesagt werden muss: dass die Illu-
jonen zu "Wallensteins Lager" Herrn Walo von May so gelun-
 dass nieht nur Illustrationswirkung (das wire Ja
w )Mm die IJ.I m M
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das Nachschaffen des Kleinen - des kleinen basstabes, der sogar
sehr zuricktritt - iberall der grisste Stimnungshintergrund .
das aber: Das Aufsuchen des prignanten Punktes und der Ot lmwung s -
Aintergrund, der wird insbesondere klar, wenn man die Bilder,
die sich dann auf den elgentlichen "Wallenstein" - auf "Die
Plecolomini® - beziehen, wenn mans diese Bllder vornimut. Es

ist tatsiichlich Jjene Art, die in Schiller selbst lebte, die
wtelgerungen zu bewirken, in einer ganz wunderbaren Welse hier
wiedergegeben, - aber nicht s¢ wiedergegeben, dass die Schiller-
sche Steligerung wiedergegeben 1st, sondern im Kimstlerischen

der Bildwirkung ist die Steigerung gegeben.

Ich mache Sle aufumerksam darauf: studieren Oie daraufhinm ein-
mal die Bilder zusammenhingend vom drittemn Aufzug, wo vorliegen
drei Bilder, und Sie werden sehen, wenn Sie diese drel Bilder
des dritten Aufzuges nehmen, das erste mit seinem eigentiimlichen
Ausdruck einer Stimmungs-Totalitit, die liber elnen ganzen Wohn-
sitz ausgebreitet 1ist, liber eine ganze (Gogend susgebreitet ist;
dann die Vertiefung im zweiten Bilde, und eine gewisse starke
Verinnerlichung im dritten Bilde, - so haben £ie in der Vertel-
lung der Lichter und Dunikelheiten, in selbst solchen Einzelhei-
ten wie - ich mBchte sagen - dem Abstand der Figuren, wie sie

nanderstehen, wie ein Lichtfleck zwischen innen ist, in
-;um haben Sie in einer wunderbaren Weise genau nicht etwa
die einzelne Stimmung, sondern die Stimuungssteigerung des drit-
“ Aktes von Schillers "Wallenstein" gegeben.
 Und ein ganz “hnliches Bild mit Bezug auf den vierten Akt, wo,
m wahr, das Zustandekommen des verriterischen Dokumentes vomn
 Schiller benutzt wird, um in alle mbglichen Angelegenheiten Stel-
 gerungen und Verwickelungen hineinzubringen, - in der Wirkung |
M m sehen Sie dieselben Steigerungen. Und das ist m In-
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6.

elnander geniessen, s0 ist die Beziehung der drei Bilder eine
sclche, wie die Beziehung der betreffenden Szene, die im vierten
Aufzug der Piccolomini folgt; insbesondere ist dies alluihliche
stelgern elner aufdimmernden, eigemtlich schrecklichen Lopfinduhg
in Bax Piccolomini am Endes der "Plecolomini® in den Schlussbil-
dern in eliner ganz hervorragenden Welse gemacht.

ich darf dieses lnsbesondere aus dem Grunde hervorheben, weil
ich mit einer Sinzelhell gerade bei dlesen letzten Bildern gar
nicht g einverstanden bin. Ich wiirde z.B. lieber gesehen haben,
wenn nicht gerade das Pentagramm als Zelchen erscheinen wiirde,
well ich nicht glaube, dass Symbole in solcher unmittelbaren Wel-
se¢ angewendet, eine wirklich Kiunstlerische Wirkung haben kitnnen.
Aber das 1st elne KLleinigkeit; es 1st aber - wie gesagt - etwas,
womit ich nicht elnverstanden bin. Man kinnte auch dieselbe Licht-
wirkung auf eine andere Welse hervorrufen. Aber dle Stelgerung,
die gerade in diesem letzten Aufzug enthalten 1lst, wo wlederum
durch den Kilhstler hier der "prignante Punkt" gefasst ist, das
ist etwas, was mit ganz besonderer innerer Freude genossen werden
kann., Dieses Zusammenspielen der Ereignisse in einem Menschenher-
gzen mlt den grisseren Efreignissen der Weltgeschichte, dleses
merkwirdige Zusammenspiel desjenigen, was in Max Piccolominls
Seelenifnern vorgeht, mit dem, was vor seinem Gelste auftritt
als Anschauung von der Grisse Wallensteins, das wird in diesen
darei Bildern durch die Licht-Stimmungen in einer ganz ausseror- 4
dentlichen VWeise gegeben.
%s wirde wohl méglich sein, - allein solche Dinge sind nicht
wendig, aber sle kann sich jeder selbst sagen - es wurde wohl
sein: auf viele Einzelhciten, auf Details im diesen Din-

ﬂommohm. Aber viel besser wire es, wenn mglich viele von

m meine licben Freunde, wenn das Bueh erschiemen 1st, sich
m. vornehmen wirden und sich gerade mit dieser illustrati-
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7.

"Anthroposophischen Gesellschaft". Ich habe ja wiederholt die
Erfahrung gemacht, dass gerade mit Bezug auf solche Dinge man-
che Eirerﬂm.ht.m,eitn da sind, manche Dinge, die hart an dasje

nige streifen, was man nennen Kann: die Sucht, nicht anzuer-
Kennen.

éin wirkliches, tatsdchliches sein soll, dann miissen diejeni-
gen Dinge, die lebendig in ihr vorgehen - und das sind die Din-
g€, die die Mitglieder machen natiirlich - dann wmiissen diese
binge auch in gewisser Beziehung eine Art gemeinsamen Lebens
bedingen. Mit anderen Worten, trivial ausgesprochen: wir mussen
uns ein wenlg fureinander interessieren, und wir missen ein
wenlg die Verpflichtung fihlen: wenn jemand etwas leistet 2
auch dieses zu bericksichtigen und in entsprechender Weise uns
Zu verhalten. Es kinhite nach dieser Richtung ausserordentlich
viel geschehen. Und wenn man Vergleiche anstellt iiber solche
Dinge, dann, meine lieben Freunde, dann komst man nicht gerade
zu einem sehr aufmunfiernden Bilde - verzeihen Sie, dass ich
solche Dinge ausspreche - wenn man in unserer heutigen Zeit
sieht, wo sich "Gesellischaften” irgend bilden, wie mit dem, was
in solchen Gesellschaften vorgeht, agitiert, Propaganda gemacht
wird, wie sich die Mitglieder interessieren fur die Lelstungen
der anderen, programu-missig sich interessicren, oftuals sogar
Interessieren missen, wenn man das vergleicht mit dem, was an
Lissigkeit, - nicht bloss an L issigkeit wihrend des Krieges, ]
schon frither - in der anthroposophischen Gesellschaft herrscht, |
an glelehglltigem Nicht-Interesse, so bekommt man eben nicht ;
’m ein aufmunterndes Bild! Es ist schon notwendig, meine
lieben Freunde, dass wir auf solche Dinge auch eine gewisse
mm.it wenden, notwendig aus zwel @rinden: erstens,
m wir wirklich nicht bloss dasjenige, was wir unsere Dewegung
en, als Theorie treiben, sondern weil wir sollen unsere Ur-
lskraft, unsere Beurteilsungskraft desjenigen, was in der
m, schiirfen, heranziehen. Das kinnen wir aber nur,

ﬂ uns m die Dinge wirklich interessieren. Und diese
nen" sind solche Dinge, mau-
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Wirklich K meine lieben Freunde, es ist jJa notwendig, dass wir
auf’ der einen Seite ein lebendiges, ein lebhaftes Urtell haben
Sber szlles dasjenige, was zu tadeln ist draussen und drinnen.

Aber es 1ist nicht notwendig. dass wir geradezu das Tadeln oder
das Loben zum Prinzip machen. Und namentlich gewlsse Konsequeng-
“eiterelen sind nicht dasjenige, was wir eigentlich anstreben
sollen. ¥Wir haben vor kurzem hier eine Reihe von Bildern aus
imaginativer Anschauung von dem Bruder unseres Freundes Walo
von Hay: Hans von May gehabt. Ich habe grosse Freude daruber
genabt, dass solch reine, keusche, aus der geistigen Welt wirk-
lich herausgeholte Bilder hier vorgebracht worden sind. Aber es
hat sich herausgestelit, dass ihnen nicht immer, nicht iberall
ein unbefangenes Interesse entgegengebracht worden ist , und dass
manches schiefe Urteil abgegeben worden ist.
deine lieben Freunde! Gewiss, man muss auf der einen Seite

dann, wenn allerlel Pritentionen zuftreten, diese als Priten-
tionen hinstellen. Aber daraus darf nicht die Konseguenz gezo-
gen werden, dass man alles schlecht machen soll, und dass man,
well einmal von atavistischem Hellsehen gesprochen worden ist,
man nun alles mbgliche "atavistisches Hellsehen" nennen soll;
sondern es handelt sich jJa gerade darum, dass man sich ein Ur-
tell aneignet Uber den grossen Unterschied, der zwischen man-
chem anderen herrscht und zwischen diesen Bildern, die wir neu-
iich hier gesechen haben, welche tatsichlich einen Stimmungsge-
halt steigern durch ein gewisses, aus inteliektuellen, aber tie-
_m intellektuellen Impulsen hervorgehendes Anschauen des Ima-

pative. 53 handelt sich darum, dass wir solches wirkliich auf-

sfassen vermdgen, und vor allen Dingen wirklich wissen, dass
| Dingen es ankomut, zuf die Art und Welse, wie sie
Iﬂh erregt werden.

* kinnen antirlich fragen: warum habe ich das, was ich Jjetzt

, Bieht dazumal vorausgesagt? Aber, welne lleben Freunde,
ssen Sie mir schon manchmal gestatten, dass ich nicht lmmdr
angebe, sondern dass ich zuweilen meine Aufgabe schon
&m;ﬁu mmmm-u -mum
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werden, was ich jetzt gesagtl habe; es braucht auch
Zu Cewlissensbissen da oder od dort zu fuhren; aber wenn es dazu

fihrt, dass bei nichster Gelegenhelt eine griéssere Anzahl von
ilitgliedarn Herrn Hans von May bitten, die Bilder noch einmal

£Uu zelgen, sich noch einmal die Unbequemlichkeit zu machen, die
Sllder zu zeigen, damit Sie sieh's noch einmal genauer ansehen,

darauf eingehen ktnnen » S0 18t das besser, als wenn Sie sich
Gewlssensbisse dariuber machen wirden. Es handelt sich ja darum,
dass man die Sache kennen lernt. Das positive Resultat, das ist
lmmer dasjenige, das eigentlich in unseren Kreisen immer vorzu-
ziehen ist.

Hun, das waren solche Bemerkungen, die mehr gewissemmassen
mit unserem interneren Leben zusammenhingen. Aber flr uns intern
15t ja auch dasjenige, was in weiterem Umkreise aufgefasst wer-
den kKann als Impuls, sel es einer Erneuerung, sel es einer Be-
fruchtung oder sonst des kunstlerischen Strebens. Wir gehen ja
bel allen Dingen, die wir betrachten, davon aus: den Zeitgeist,
~ nicht den, den die Journalisten so nennen, sondern den, der
in der spirituellen Welt wirklich ist - den Zeitgeist zu erfor-
schen, dasjenige zu erforschen, was dle Zelt will. Und wir wis-
sen, - wir haben es gerade an den verschledensten Beispielen '
versucht, uns anzueignen - und wir wissen, dass man durch die
Beteachtung friherer Aeusserungen desselben Zeitgelistes oder
anderer Zeitgeister sich ein orientierendes Urtell bilden kann.
Ver in wirklich imnerlichem Sinne - sagen wir - den kinstleri-
schen Geist der Griechen befragt und ihn in Vergleich bringt mit
dem mdglichen kinstlerischen Geist der Gegenwart, der kann da-

' m eln orlentierendes Urtell gewinmen. Aber gerade bel sol-
ﬁp Dingen, wo wir versuchen, durch Zurickversetzen in andere

| m des menschlichen Sapfindens in fruneren Zeiten ctwas Orien-
. tlerendes fur die Gegenwart zu gewinnen, etwas zu gewinnen, was
L1 ' deht doch Impuls sein kann, gerade in einem solchen Fall
o m 80 lelecht die Cchwierigkeit vor mu:, si.eh \vstrh-
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‘ unmittelbar aktu-

. Grunde der (egenwart wire es gut, wenn man

elnmal mit Ausserachtlassung all des senreck.ichen Wustes, den
b 4

Archéologie und lunstwissenschaft in den letzten Jahrzeinten
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welil man elncal versuchen wirde, nach grossen lapulsen hin in

ciner anderen Art als das, sagen wir, in der Goethe-8chiller..

«<elt der Full sein konnte, wo es noch nicht eine gelsteswissen-

schaftliche Vertiefung gab,sich wieder zurickzuversetzen in die

wirklich anders geartete Runstempfindung friherer Zeiten. Denn
wir kbnnen nicht dieselbe Kunstempfindung haben; wenn man Kunst
und Sunst und Eunst immer dasselbe sein lisst, wenn man sich
dessen nicht bewusst ist, dass die Kunst siech fndert mit den

Zeltgelstern, dann, meine lieben Freunde, kann man auch wirklich

nicht elnen kiinstlerischen Weg, nicht fiur das kunstlerische

Sehaffen und nicht fir das kunstlerische Beurteilen, finden.

insbesondere ist so etwas - wie gesagt - in unserer Zeit kein

aillgemeines abstraktes Prinzipielles, sundern es ist ein unmit-
telbar Aktuelles; denn os ist Ja im Lasufe unseres finften nach-
atlantischen Zeltraumes, seit dem Mittelalter her, eine Art,
sich weltanschauungsgemiss zu verhalten, eingetreten, welche
wirklich, wenn nicht nach und nach Gegenimpulse kommen, zur Ver-

Odung aufl der einen Seit: des menschlichen Frkennens, aber auch

des menschlichen kinstlerischen Schaffens, wenigstens fiur die

meisten CGebiete, filhren muss.

Das, was ich gestern hier in anderem Zusammenhange erwihnte:
dass wir Buroplier eigentlich viel mehr Hohamedaner sind unserer
Gesinnung nach, namentlich in unserem Verhiltnisse unserer mensche-
lichen Urteilskraft zur Phantasle, viel mehr Mohamedaner sind
als wir glaupen, das hat einen tiefen Untergrund. Wir haben den

.~ doch von Goethe so ersehenten Zusammenhang zwischen dem erkennen-
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‘den Denmken Uber die Welt und zwischen dem, was man gewthnliche
antasie nennt, vollstindig verloren. Wir haben keine Empfin-
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und was gewdhnlich angesehen wird e¢ben nur als ein unwirklicher

Inhalt, dass das aus demselben, ganz demselben Quell Stammt , wie
auch das sogenannte vernunftgenisse Erkennen.

Und noch ist es im griechischen Denken durchaus gelegen, nicht
eine S0 scharfd Trennung zu machen zwischen dem erkennenden Den-
Ken und dem kimstlerischen Auffassen der Welt, wie das Jetzt ge-

macht wird. Der Grieche hat dieses Bewusstsein, das Goethe wie-
der erneuern wollte. Wean mit der Phantasie geschaffen wird, wean
mit der kinstlerischen Anschauung die Welt verfolgt wird, so hat
man €5 auch mit elner Wahrheit, mit einem Wirklichem zu tun,

- denn eine Phantasie, die nur phantastiseh ist, die hat keinen
Wert - geradeso mit einem Wirklichen zu tun, wle man wenn man er-
Kennend strebt. Das aber nldngt bel den Griechen mit etwas anderem
Zusammen, als es zusammenhingen muss in dem, was es wiederum an- 1
strebt. Wir missen wiederum anstreben, eine Briicke zu finden zwi-
schen dem erkennenden Denken und zwischen den Phantasie-Schipfun-
gen; aber wir miissen das auf andere Welse finden, als es bel den
Griechen vorhanden war. '

Man sienht sich heute das griechische Kunst-Schaffen an, ohme in
den eigentlichen Nerv, das eigentliche Wesen dieses griechischen
Kunstschaffens hineinzublicken. Sehen Sie, man kann leicht bewel-
sen, dass bei den Griechen gar nicht so getrennt waren wissen-
schaftlicher Gelst und kinstlerischer Gelist, als eigentlich wenig
spiter. Das hat sich sehr bald getrennt. Es ist Ja nicht gleich
sp geworden, dass der steife Kunstgelehrte, der Uber die Kunst
Betrachtungen anstellt, so mellenwelt entfernt ist von dem, was
elementar in den Kunstwerken lebt, wie das heute der Fall 1st;
es ist ja nicht gleich so gewordea. Aber im Grunde genommen ging
schon das ursprungliche griechische Kunstempfinden, das noch

-m verwandt war mit dem erkennenden Denken, in den Jahrhunder-
 ten vof der Entstbhung des Christentums, im 2., 3. Jahrhundert
. yor ﬁr huum; des Christentums zugrunde. Man kann das 1m
ein doen in den verschiedensten Dingen nachwelsen. sulche
werden heute nicht gegeben; sie kimnen aber leicht ge-
m Aristoteles, dessen Namen ich Ihmen Sfter genannt
w mwmmm Philosoph, der Nachfolger Platos,
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wWasg griechische Gelehrsamkeit ist,.

d¥un ist eigentlich gegeniuber Plato Aristoteles schon ein
rechter Podant i das kann man schon “agen. Und aueh gegeniiber
Platos ldealismus ist Aristoteles schon ein Realist. Die Dinge
Kommen natiurlich verglelchsweise in Betracht. Aber noch Aristo.

teles ist, t.
BSreibe, ‘dass den heutipen Nemsen monn e STt
sle nachdenken sollen diese abslt.rakt i iy
en Begriffe, Aristoteles ist
trotzdem noch durchaus fihig, als erkennender Betrachter der
Welt in die Natur selbst, in die unmittelbare Ungebung erkennend-
kinstlerisch (lassen Sie mich dlesen Ausdruck bildem) erkennend-
kKinstlerisch hineinzuschauen. Ar lstoteles hat unter anderem In-
teressanten auf seine Art eine Physiognomik gegeben, und diese
Physiognomik des Aristoteles ist eigentllich besser, well sie
kunstlerischer ist, als alles, was spiter an Phys iognonik aufge-
treten ist. Diese Physiognomik des Aristoteles beweist uns wirk-
lich, dass die Gabe vorhanden war, das Durchschleiern des Seeli-
schen im Leiblichen auf eine eigentumliche Art, auf eine sogar
dem modernen Menschen bedenklich eigentimliche Art erkennend-
risch zu schauen. Ich mSchte Ihnen elnige Proben geben.
distoteles spricht sich in einer dem modernen Menschen wirk-
- ichen Art lber physiognomische Verhiltnisse am Men-
) 8us, - Sie werden aber gleich sehen mit einem feinen Beob-
wgssinn, der nicht so vorgeht, wie ein heutiger Physiogno-
, der nach der landliufigen Wissenschaft strebt , Sondern
me.'im, der zuglelch erkennend und kunstle-
86, weil durch die kinstlerische Anschauung erkennend ist,
'- , da schildert z.B. Aristoteles, wie eine mutige Per-
ausschaut.
 mutige Perstnlichkeit hat rauhes Haar, sufrechte KSrper-
starke und grosse Knochen bel einem zwar kriftigen,

dngezogenen Unterleibi breite, weit ausstehende Schulter-
ystarken, nicht fleischigen Hals; fielschige breite
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: welchen Details Aristoteles ungeniert -
- den Typus der mutigen Persdnlichkeit ind
auf’ dle Hussere AOrpergestaltung zum Ausdruck bringt. Es e
SChoil gesagt werden: dass aristoteles das konnte aus'dn :;.
well er noch nicht angekrinkelt sein Konnte von der modernen ’
Philistrositit, die sofort den Gedanken hat: Ja, habe ich nun
raunes Hsar, habe ich eine aufrechte Lorperstellung, bin ich
eine mutige Perstnlichkeit? - deshalb » Well Aristoteles unter
Usnstinden auch noch Zuhdrer voraussetzte, die da wussten:
Lann selbstverstindlich ein ungemein couragierter, mutiger
densch sein und ganz anders aussehen als dieses; und dennoch ist
es richtig; dennoch ist es richtig, dass, wenn man nur suf das
KOrperliiche sieht, so ist das so. Aber man braucht deshalb nicht,
wenn man eine mutige Perstnlichkeit ist, durchaus 5o sussehen.
Aber in kinstlerischer Beziehung, inbezug auf die Baurteilung
der menschlichen Formen, ist es doch sehr bedeutsam: so das
Durchleuchten des Seelischen im Leiblichen zu sehen, wie Ari-
stoteles das in seiner Physiognomik schildert.
Den Furchtsamen schildert er: Der hat feines Hasr, dicht am
KOrper anliiegend feines Haar, das langsam wichst, (wihrenddem
bei der mutligen Persinlichkeit das sahe rauhe Haar schaneller
wiichst) hat immer um das Gesicht herum einige BElisse, hat matte,
blinzeinde? Augen, schmale, lange Hinde, kleine, schwichliche
Huften, fluchtige Haltung, namentlich fluchtige Haltung bei Be-

A IR A Sile, wie unbequem es mancher moderne Mensch emplindet,
g n man ihm schildert: eine gelstreiche Persdnlichkeit sieht
. so welches zartes Fleisch, wenig von Bett durchzogen;

- Sel P und Hals mager; flelschloser R Ucken; welss-ritli-
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B e, S s S
dicke Wadenbeine: ’oss Ki.nn:i B Hiften —_— i
schildert den Un;egchﬁ:t e fl?isehit. b

en: Uffenes glinzendes Auge mit Blut
durchzogen; dicke Augenlieder; heraufgezogene Schoulterblitter;
nicht aufrechte, ein wenig nach vorn geneigte Haltung; rasche
Sewegungen; leicht briunlichen Xsrper usw.

EZr schildert den Gefrissigen, indem er sagt: Der Abstand vim
Nabel bis zur Brust ist grisser, als der bis zuz Hslse bei Ge-
frissigen. Das gibt er als hauptsichliches Merkmal an. Sie sehen
also: felne Beobachtung, die lebenskunstlerisch ist; aber wirk-
lich kimstlerisch ist, wirklich ins Seelische eingehend. A ber
das Kinstlerische wird hier zur Erkenntnis.

Den schalkhaften SpOtter schildert er: Us das Gesicht fett;
runzlige Augen; schlifrig aussehendes Gesieht. Den Schlaflieben-
den schildert er: Oberkirperteile grisser als die unteren; mit
srunsen Fussen; zierlich von Gestalt. Dann gibt er noch einige
andere Elgenschaften an, die ich hier lieber verschweige. - A ri-
stoteles schildert auch ausdricklich, wie man zu Werke gehen soll,
wenn man eine solche erkennend-xunstlerische Lebenszuschauung ha-
ben will; und man sieht bei allem: die griechische Plastik ist
deshalb so gross geworden, und die griechische Bauxumst ist des-
halb so gross geworden, weil in den Griechen der Sinn steckte:
s0 den ¥Menschen anzuschauen inbezug auf Sussere Gestalt und Figur:
wenn man einen Menschen beurteilen will, so muss man Rucksicht
nehmen: erstens auf seine Bewegungen, zweitens auf seine Formem,
drittens auf seine Farben, viertens auf sein Cesicht. Charakteri-
stisch ist, ob er eine kurze oder lange Hase hat, eine Nase oder
ﬂ.MImm.,mufurcmnwnt,m
- sieh's mit der Hautglitte usw. Rauhigkeit verh#it, was er Iur
" eime Stimme hat, wie das Fleisch sitzt usw. - Also er gibt genau
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15.

Yer griechische Xunstsinn hingt damit zusammen, dass der Mensch
in der griechischen Zeit in der Tat noch das unmittelbare Erleb-
nis des sogenannten Ntherischen Lelibes » des Bildekrifteleibes
hatte. Dieses ist verloren gegangen. Es erscheimt dem heutigen
denschen geradezu grotesk, wenn man so ctwas sagt. Der heutige
dlensch glaubt eigentlich: im Grunde waren die Menschen lomer
gleleh. Dass jene feine und doch weittragende Entwickelung in
der Menschheit ist, die wirklich die verschiedenen Perioden -
wenn wir auf die nmachatlantische Kultur blicken - charakteri-
sieren, das koanmt ja der moderenen lenschheit so wenig zum Be-
wusstseln. Daher erscheint es dem heutigen Menschen grotesk, |
wenn man lhm sagt: das 1st gerade der charakteristische Unter-
schied des modernen Menschen vom Griechen, dass der Grieche i
nicht bloss fiuhlte sich im physischen Leib; denn er fihlte sich
im A etherleibj.er wusste: wenn ich die Hand bewege, so ist das
nicht etwas Mechanlsches, - und er erlebte die Bewegung im Aether
leib. Daher wusste er, well er die Formen erlebte, well er in
der Bewegung den Bewegungsimpuls unmittelbar lnnerlich erlebte,
wie man heute nur den Gefihls~ wnd oder Willensimpuls erlebt,

so erlebte der Grieche noch die Form im Blldekrifteleib. Ir er-
lebte noch die Form des Bewegunsimpulses. Eroswusste, - wle Glie
heute empfinden, wenn Ihr Herz stirker oder schwicher schligt,

in verschiedener Weise - so wusste der Urieche zu unterscheldem,
ob er den Finger streckte oder anzog, ob er eine Faust bildete.
Das waren verschledene Erlebnisse, die man aber nicht bloss so
ﬁm’l; wie man heute erlebt, sondern der (rieche erlebte sie
s0: dass das Erlebte unmittelbare Anschauung war. Und diese un-
W‘ Anschauung ging in sein Kunstwerk uber. EZr brauchte
Jl'm in der elgentlichen Blutezelt des griechischen Schalfens
o m jodell, um diese oder jeme Schenkelstellung hervorzubringen;

. gondern erw wusste: wenn ich diese oder jene Schenkelstellung

. uache, demn erlebe ich in meinem Bildekrifteleid dies oder jemés;
o o SOREERGE r * snnte das ausprigen nach dem eigenen Erlebnis. Es war o
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elgentlich, soweit sie¢ durch die vorhandenen Ueberreste beurtell-
oar sind,ist, der griechischen Xunst schon ansiehit: sie ging aus
eines heute nicht mehr vornandenen menschlichen Emplinden her-
VOor, aus elnem innerlichen Erleben von elner Aktivitit, die heu-
Ce ver.ioren gegangen 1ist. Lrimnern Cle sica, was ich gesagt habe.
Wir sagen heute: icu sehe einen denschen xommen. Schom in der
oprache driuckte sich der Grieche anders aus; er druckte sich
aktiever aus. In der Art, wie er sich ausdrickte, laj das Be-
wusstsein, dass das Sehen ebwas Actives 1s5t, dass das Auge etwas
tut, dass das Auge Ztherisch unfasst den Cegenstand. Das Sehen

Geisteswissenschaft angeben kann, der verioren gehen musste, well

nmwwuwmrremumxmm

eben notwendlg geworden ist.
“,msuuanemuboupwmmu

griechischen Xumst: "Die schafende Ariadne”, die ia Vatikan-Juseunm
einem Abguss: die schlafende Arlsdne, und verglei-




4, als wenn er nur tﬁte; als ob
varinnen ist etwas Wahres. €5, meine lieben Freunde,

geht auf das zurick » Was ich eben gesagt habe. Es geht darauf

ris uchte. Und man sollte nicht sa-
gen, wie gewlsse moderne Gelehrte getan haben: Hun ja, die GPie-
chen waren eben nuch nicht so welt wie der Michel Angelo war;
Michelangelo hat schon anatomische dorstile besuchen xinnen und
hat schon gewusst, wie ein entseeclter Mensch aussieht; die Grie-
¢hen hiitten das noch nicht gewusst. Die Griechen haben eben et-
wWas anderes gewusst. Die haben gewusst » dass 1lm Menschen ein
Bildekrifteleib, ein dbersinulicher, dterischer Leib im Menschen
vorhanden ist, und haben aus dlesem Bewusstsein heraus sogar
den Sehlaf anders dargestellt, als Michelangelo in all seiner
Kunstvollendung dann den Schlaf darzustellen vermochte. Er ver-
wehte natirlich die Husseren Formen, die man anschauen Kann,
Zu entwickeln als die griechischen Kinstler; aber er gab
die Hussere Form der Anschauung, und dazu gewiss ein Inner-
veelisches, aber nicht dasjenige Imnerlicn-Seelische gerade,
was der Grieche unmittelbar erlebt hat, sondern ein mehr Geschau-
_ ges, ein schon mehr in die Abstraktion Hineingehendes. Und die mo-
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; aber dieses Feiner-Suliwhn das b
~Verhiltnisse des Urganismus so hinunter-

teles eben sagen kann: wehlafliebende: O ber- ‘

mlttelbare,
ne Mensch,

Und zu dieser Anschauung muss wiederum Zuruckgexomsen werden, ‘
Wir missen wiederum die Mdglichkeit gewinnen, ohne (verzeihen ]
“l€ das philéstrise banale Wort) ohne Anziiglichkeit auf die mensch |
iiche Gestalt hinschauen zu kiénnen y — OChne Anzlglichkeit. Denn
han muss verstehen, dass gerade wegen der modernen Konstitution
des Mm heute allerdings ein Mensch die Charakteristik des

eftmitigen, des Zornmitigen, des Schuihstichtigen haben kenn,
- 8 _f,ﬁ__f':MﬂMm, des @efrissigen haben kann, ohne dass er aber
sha. _- ) "gefriissig"” zu sein braucht, schlafliebend zu sein F
braucht, mamug, zornmiitlg oder sanftmiitig zu sein braucht,
ieht " ; ﬂemalb bleibt es doch wahr, dass in dem Formhaften,
. Kins rischen dieses zum Ausdruck kommt.
-," - 1ch meine damit wirklich etwas ganz Aktuelles -
m m otidrke gewilnnen ,ruhig auf seine, nun, wenn man einen
i . nehmen will, typisch-stumpfsinnige Aeusserlichkeit |
. ninzus m doch sich bewusst zu sein: dass man nicht stumpf-
'{};L '5-?7 ‘ '“ G . Denn kinstlerisch kann das eine grosse Bedeutung ha- .
e “ mmnnzig auf diese Konfiguration der menschlichen J

3t , dann wird man dasjenige, was in der Umgebung |
m:r y aber Husserlich lnn#ger verstehen, als man &
m, und man wird nicht angewliesen sein, bloss
~HBeelische In elne wiederum viel Husserlichere Be-
| n zu der Form, zu den Bewegungen usw., als man

| herstellt, wenn man wiederus vordringt zum Verstind

mmnnam usw. m.m.-m
m nh&m, h dhmn am

uns umgebende Wirklichkeit anders sah als der moder-




s¢ jehaft gesprochen. Es ist richtig, meine lieben Freunde, dass
P e H T nicht eintreten ius Bewusstsein der Menschen. Ebenso
manchem anderen. Immer wiederus wird von dem Symbolen ’
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o Zwel oder dreimal wird von der "Kirche™ unserer Ge-
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h b uns befinden sollen, geredet, wihrend in Wirklichkeit
en Bau kein einziges wirkliches Symbol ist, dass man mit

Sy ol" nennen kamn; es ist Uberall fer Ausdruck eimer Wirk
, wenn auch elner spirituellen Wirklichkeit. Also dass
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B s e € al Ssen Phantasieprodukte phan-
-SCh sein kdnnen. EHip heutiges

Lehrbuch der Anatomie oder dep
104 Phantasie. Versuchen Sle einmal

z " aﬁ 80 das, was in einer heutigen Physiologie steht .
ien Wahrheiten, die Sie in meinen Buche

fhyslologie 1st ja die reinste

so0llten Herzensangelegenheiten unserer antihropo-
ch oriler itierten Gelsteswissenschaft werden, (d.h. ihrer Mit-

iche Herzensangelegenheiten. Und Je mehr wir uns




Vorurtellen sich befreten, muss auch da sich auf den Boden
stellen kinnen, dass ein erster Versuch nicht gleich etwas Voll-

Kommenes selin kann, dass aber ein erster Versueh, der etwas Heues
enthilt, heute welt mehr bedeutet, als ein Vollkommenes, das

Bur in einem alten Sinne vollkommen ist. Denn wir leben einmal
in einem Zeitalter, wo eigentlich das Alte alles sich ausgelebt
hat, wo fast in allen Zwelgen des menschlichen Lebens und Daseins
neue Keime nitig sind. Und wir haben ja auf den verschiedensten
Gebieten hingewiesen, wie von richtigem Impfinden der Geistes-
wissenschaft aus solche neue Keime kommen k¥nnen.
Das 1st s0 elniges von dem, was ich heute ganz aphoristisch
vorbringen wollite.
M werden wir uns noch nichsten Dounerstag um 7 Uhr hier
m, wo wir dann unsere diesmalige Campggne beschliessen
gy ﬁ' “ en mit einmer Betrachtung iber den Gelst- und Kultuggehalt
i mu sonstige menschliche Leben Europas, lnsofern dieses m-f
B HOhepunkt in dem 15. Jahrhundert, in dem Zeltaltel s
n Rosenkreuz erreicht hat.
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